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Vorwort. 


Hin langerer Zeitraum trennt diese Auflage von der 
vorigen, im Herbst 1903 erschienenen. Dadurch war 
vielfacher Anla8 zu indern und zu bessern von selbst 
gegeben. Bei den Erwigungen dariiber leisteten ein- 
gehende Rezensionen willkommene Hilfe, in erster Linie 
die von Gustav Landgraf (Monatschr. fiir héh. Schulen IV 
[1905] S. 464ff.), von Hans Meltzer (Zeitschr. f. d. Gym- 
nasialw. LVII [1904] S. 539ff.) und besonders von Armin 
Dittmar (Berl. philol. Wochenschr. 1904 Sp. 1001—1012). 
Ferner sind dem Buche, von einzelnen Beitrigen anderer 
Freunde abgesehen, wiederholte, aus eigner Praxis und 
Wissenschaft hervorgehende Mitteilungen von Ewald Bruhn 
zu statten gekommen, und in letzter Stunde die Be- 
merkungen von Karl Schmidt — jetzt noch in Minster —, 
der eine vollstindige Korrektur gelesen und dabei nicht 
blo&B die Arbeit des Setzers sondern auch die des Ver- 
fassers gepriift hat. Nicht allen Bedenken konnte ich 
Rechnung tragen, nicht alles, was geboten wurde, auf- 
nehmen. Der einmal geschaffene Rahmen sollte doch 
einigermafen gewahrt werden, nicht nur dem Umfange 
nach, der immerhin stark angewachsen ist, sondern auch 
der Art nach. Das neue Kapitel iiber Genus Verbi, die 
umgearbeiteten tiber Kasus, Modi, Bedingungsitze werden 
zeigen, daB ich zuzulernen, auch umzulernen mich nicht 
striube; die eigentlichen Grundanschauungen miissen wohl 
bleiben, so lange das Buch als solches am Leben bleibt. 
Mehr noch kam es darauf an, ihm die Frische zu erhalten, 
die nur in der Darstellung des Selbsterlebten recht be- 
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stehen kann. Sie wire verloren, wenn der Plan dahin 
verschoben wiirde, ein gleichmafig ausgewdhltes Reper- 
torium der fortschreitenden grammatischen Wissenschaft 
zu liefern’). 

Unter diesen Umstinden war es wohl das Beste, 
aus der Not eine Tugend zu machen. Da zu vollstaéndiger 
Durcharbeitung der gelehrten Literatur ein doppeltes 
Amt doch nicht die Mufe gewahrte, so habe ich mich 
lieber darauf beschriinkt, solchen Untersuchungen nach- 
zugehen, auf die ich im Zusammenhang eigner Berufs- 
arbeit gefiihrt wurde. Den meisten Anhalt dafiir gab ein 
Kolleg iiber ausgewihlte Kapitel der griechischen Syntax, 
das ich im Sommer 1909 an hiesiger Universitat las, zwei 
Jahre nach Erscheinen von Stahls Historischer Syntax 
des griechischen Verbums. Damit hangt es zusammen, 
daf in dem, was die Auflage Neues bringt, das Lateinische 
etwas zurticktritt. Und im ganzen wird man vielleicht 
den Eindruck haben, daf von den zwei Elementen, die 
in der Grammatica militans verbunden sein sollten 
— Erfahrungen und Wiinsche —, das zweite ins Uber- 
gewicht gekommen ist. Das konnte kaum anders sein, 
da mir, fast seit dem Erscheinen der vorigen Auflage, 
die eigne Betitigung im Unterrichte versagt war — und 
versagt geblieben ist. An lebendiger Fiihlung mit der 
lernenden Jugend und an der Méglichkeit, aus dem Ver- 
kehr mit ihr stets erneute Erfahrung zu gewinnen, hat 
es trotzdem nicht gefehlt. Das Amt des Provinzial- 
schulrats 1a8t mich an dem Unterrichtsbetrieb von etwa 

1) Von Lehrern, die sich in die Anschauungen moderner Sprach- 
wissenschaft selbstindig einzuarbeiten wiinschen, wird éfter dariber 
geklagt, da die Handbiicher in Terminologie und Bezeichnungsweise 
schwer verstindlich seien. Das laBt sich nicht ganz vermeiden. Fiir 
jenen Zweck ist es aber auch niitzlicher, nicht Handbiicher durch- 
zunehmen, sondern zusammenhiéngende Untersuchungen zu lesen, seien 


es Monographien oder grifere Abhandlungen in Zeitschriften. Dafiir 
bieten im Folgenden die Anmerkungen doch einigen Anhalt. 
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zwanzig lateinlehrenden Schulen in regelmiBigen Besuchen 
teilnehmen; und im Zusammenarbeiten mit einer doch 
nicht kleinen Zahl tiichtiger Minner, die der Ungunst 
auBerer Verhaltnisse zum Trotz die fremden Sprachen fir 
deutsche Geistesbildung fruchtbar zu machen suchen, gibt 
es Gelegenheiten genug, zur Erérterung methodischer 
Fragen, zur praktischen Erprobung neuer Ansichten mit- 
zuwirken, gebend wie empfangend. 

Dabei ist mir besonders eine Erkenntnis mehr als 
frither deutlich geworden: da die wiederholte Durch- 
nahme derselben Dinge an verschiedenen Stellen des 
Lehrganges nicht blo8 eine unbequeme Notwendigkeit 
ist, sondern ein wertvolles positives Element des Unter- 
richtes. Ein Wort, eine Verbindung, eine Satzform be- 
deutet etwas ganz anderes fiir das Kind und fir den Er- 
wachsenen. Es ist ebenso ungerecht, den Primaner bei 
der Auffassung festzuhalten, die dem Anfinger in Sexta 
oder Quinta gemi&f war, wie es verkehrt wire, wenn man 
— im Namen der Wissenschaftlichkeit — historisches und 
psychologisches Erfassen einer sprachlichen Erscheinung 
dem unreifen Knaben zumuten wollte. Grammatik als 
Wissenschaft tragt heute nicht mehr normativen Charakter; 
den hat sie itiberwunden. Diese Selbstbefreiung mu8 
sich in jedem erneuern, der zu tieferem Verstindnis in 
das Sprachleben einzudringen hofft: erst dogmatisch 
lernen, dann zur Priifung, zu geschichtlicher Betrachtung 
aufgeweckt werden. Ebenso ging es und geht es uns ja 
mit dem Altertum iiberhaupt, seinen groBen Werken und 
groBen Mannern, seinen Dichtungen und Statuen, seinen 
philosophischen Gedanken, politischen Schépfungen. Der 
Schiller einer oberen Klasse, der bei gegebenem Anla8 zu 
Xenophon oder Casar, zu den rémischen Kénigen, zu 
Lykurgs und Solons Verfassung zuriickkehrt, um das, 
was er im Dimmerschein der Tradition kindlich verehrt 
hatte, in hellerer, durchdringender Beleuchtung zu er- 
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kennen, er macht die ersten Versuche in einer Art des 
Sehens, die dem Manne einst .dienen soll, die Welt, in 
die er gestellt ist, zu begreifen. Das reichste Feld und 
den unmittelbarsten Stoff zur Ubung dieser Kunst bietet. 
die Sprache. 

Manchem freilich ist sie weiter nichts als ein leider 
unentbehrliches Verkehrsmittel, das méglichst einfach 
und billig hergestellt werden miisse. Vor so banausi- 
schem. Sinn scheint die Schule sicher zu sein; und 
doch sind Momente wirksam, die, ohne daf eigentlich 
jemand es will, nach dieser Seite hindrangen. Der nach 
auBeren Zwecken berechnete Plan, den Sprachunterricht 
auch des Gymnasiums mit Franzésisch zu beginnen, fihrte 
dazu, da8 das Lateinische in sechs, das Griechische in 
vier Jahre zusammengezogen wurde. Durch vervoll- 
kommnete Methode hoffte man zn erreichen, da trotzdem 
das notwendige Ma8 von Kenntnissen und Fertigkeiten 
,»angeeignet“ wiirde. Ware das selbst gelungen, so blieb 
doch der grofe Verlust, daB in viel geringerem Grade als 
sonst mit dem Zégling zugleich sein Verhaltnis zu der 
ihn erziehenden Sprache wachsen und sich entwickeln 
konnte. Es scheint aber, auch nach dem Urteil der 
Anhanger, im allgemeinen nicht gelungen zu sein; der 
Hifer fiir diesen Reformversuch ist merkbar im Nach- 
lassen. Doch die Verkirzung der fiir den Unterricht 
vertiigbaren Zeit geht weiter; zu ruhiger Sammlung der 
Gedanken lat sie keine Mu8e, sondern ndétigt zu fort- 
gesetztem, peinlichem Bemiihen, ob und wie etwa durch 
technische Verbesserungen der schlimmste Schade noch 
hintangehalten werden kénne. So steht heute die Sorge 
um den auferen Betrieb des Sprachunterrichtes, nicht die 
Lust an seiner inneren Vertiefung im Vordergrunde des 
padagogischen Interesses. Davon haben die Erérterungen 
des vergangenen Winters, an denen ja die weitesten Kreise 
Anteil nahmen, ein betriibendes Zeugnis gegeben. 


Vorwort. ine 


Flectimur, non frangimur. Kin einzelnes Buch kann 
nicht viel dazu tun, da8 ein Umschwung der Ansichten 
und Gesinnungen eintrete. Aber es kann hier und da 
denen, die fiir eine scheinbar verlorene Sache kimpfen, 
den Mut bestaérken und vielleicht, durch Anregungen die 
es bringt, Wirkensméglichkeiten neu beleben und hiniiber- 
retten helfen zu einem freudigeren und ernsteren, einem 
denkfroheren Geschlecht. Je linger ich der Wissenschaft. 
wie der Schule diene und den Zusammenhang zwischen 
beiden pflege, desto mehr hat sich mir doch die Uber- 
zeugung befestigt, da8 fiir ein Zurechtfinden in dem viel- 
verschlungenen gegenwirtigen Leben eine starke er- 
zieherische Kraft den alten Sprachen innewohnt; nicht nur 
den Werken ihrer Literatur, sondern recht eigentlich dem 
Studium der Sprachen selber. Zu entwickelungsgeschicht-- 
licher Betrachtung fiihrt ja auch der Unterricht in den 
Naturwissenschaften; er tibt sie an jenen Gegenstinden, an. 
denen sie zuerst erwacht ist. Hier wird die gleiche An- 
schauung auf ein feinstes, geistiges Wachstum angewandt. 
Wer dafir als Kind zu lernen begonnen hat, bringt zu. 
den Aufgaben des Jiinglings schon in vertrautem Besitze 
den Stoff mit, den er betrachten und zergliedern soll, um 
selber zu sehen, wie die Sprache nicht gemacht ist, 
sondern wird. 

Zu den Anfingen dieses Werdens kénnen wir 
unsere Schiller nicht zuriickfiihren, doch zu Stufen, die 
dem Anfang sehr viel naher sind als ihr eigener Zu- 
stand. Von hier aus wieder vorwirts blickend beobachten 
sie, wie Denken und Sprechen miteinander ringen, an- 
einander wachsen. Die urspriinglichen Ausdrucksmittel 
einer sinnlich frischen Sprache werden durch Ubertragung 
und Weiterbildung immer geistiger, immer schirfer; 
langsam entsteht, was uns heute wie etwas von Natur 
Gegebenes erscheint, ein logisch klares Denken: und da 
dessen Richtigkeit immer wieder an den Tatsachen ge- 
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messen wird, so vollzieht sich in der Herausarbeitung 
dieses Werkzeuges zugleich die Eroberung eines EHin- 
blickes in den wirklichen Zusammenhang der Dinge. 
Diesen Weg ist die Menschheit gegangen; der Wandel der 
Gattung wiederholt sich in der Entwickelung des Indivi- 
duums. — 

Und von dergleichen soll in der Schule, wenn auch 
erst in oberen Klassen, die Rede sein? solche Verstiegen- 
heiten soll der Lehrer schon im Sinn haben, wenn er 
mit den Jiingsten Ablativus instrumenti und Accusativus 
cum infinitivo iibt? — In der Tat, eben hierauf kommt es 
an, die tagliche Kleinarbeit des Unterrichts an Probleme 
anzukniipfen, welche die Wissenschaft, die den Menschen 
za verstehen sucht, bewegen.. Man wolle denn prifen, 
was auf den folgenden Blattern, groSenteils doch zum 
dritten Male, nicht aus der Studierstube sondern aus viel- 
filtiger Praxis dargeboten wird. 


Minster i. W., Ostern 1912. 


Paul Cauer. 
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Zweeck und Mittel. 


My sivar Baowkixny atoandy nods yewuetolar. 
Euklid. 

Goethe sagt einmal in den Spriichen in Prosa: ,Der 
Miller denkt, es wachse kein Weizen, als damit seine 
Mihle gehe“. Damit ist eine menschliche Schwiche be- 
zeichnet, die sich durch die verschiedensten Gebiete ver- 
folgen 148t: da8 bei taglicher und stiindlicher Bemihung 
um Dinge, die nicht durch sich selber wichtig sind, 
sondern um des weiter hinausliegenden Zweckes willen, 
dem sie dienen, sich unmerklich der Gesichtspunkt ver- 
schiebt, indem eben jene an sich untergeordneten Dinge 
durch das Ma8 von Kraft und Aufmerksamkeit, das ihnen 
gewidmet werden muB8, sich in den Vordergrund dringen 
und zuletzt gar das Ziel verdecken. Wunderbar wire es, 
wenn von diesem Fehler gerade der Lehrerberuf unberthrt 
geblieben sein sollte. Wirklich haben die Klagen tber 
pedantischen Schulbetrieb, so weit sie tiberhaupt berechtigt 
sind, hier ihren Grund. Der weit verbreitete Unwille im 
besonderen gegen die Beschaftigung mit den alten Sprachen 
ist daraus zu erkliren, da8 bei diesem Unterrichte das 
Ziel — Kriaftigung und Klarung des Geistes — mehr im 
Verborgenen liegt, die Wege dahin mihsamer und ver- 
schlungener sind als bei irgend einem anderen. Wer Mathe- 
matik oder Franzésisch lehrt, hat es leicht, sich im Bewubt- 
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sein zu halten, wie seine Wissenschaft mit dem Leben zu- 
sammenhingt. Mag er immerhin bei der Hoffnung des 
Famulus sich beruhigen, ein braver Mann tue genug, ,,die 
Kunst, die man ihm ibertrug, gewissenhaft und piinktlich 
auszuiiben“, er wird doch seinen Nutzen stiften und dabei 
wissen, was er niitzt und wem er niitzt. Fiir Latein und 
Griechisch ist es schwerer diese Frage zu beantworten; 
ja, es gelingt nicht einmal jedem sie klar zu stellen oder 
die aufgeworfene anzuerkennen. 

Der Kampf um die Schulreform hat jedenfalls das 
Gute gebracht, daB die Leute aus der Zuversicht eines 
iiberkommenen, ungepriiften Glaubens aufgeriittelt, und 
genitigt wurden die Anspriiche des philologischen Unter- 
richts dadurch zu begriinden, da8 sie eine Mission nach- 
wiesen, die er innerhalb des geistigen Lebens unserer 
Zeit zu erfiillen habe. Den Lehrplinen von 1901 wie 
schon denen von 1891 wird auch ein Gegner die An- 
erkennung nicht versagen kénnen, da8 sie den Grundsatz, 
die Schule solle dem Leben dienen, auch fiir Latein und 
Griechisch geltend zu machen versuchten; dasselbe tun, 
zum Teil in freierer Auffassung und besser gelungener 
Formulierung, die im Jahre 1908 erlassenen Bestimmungen 
fir die weiblichen Studienanstalten. Aber das Ent- 
scheidende liegt nicht in den amtlichen Vorschriften, 
sondern in der Art wie sie ausgeftihrt werden, und wie 
durch den wirklichen Betrieb des Unterrichts kinftige 
Vorschriften im stillen sich yvorbereiten. Wenn solche 
einmal wieder in stirker eingreifender Gestalt kommen, 
so werden sie, wie die meisten friiheren, nicht so sehr 
die Bedeutung haben, eine geanderte Unterrichtsweise 
hervorzurufen, als vielmehr eine allmablich aufgekommene, 
zur Herrschaft dringende Anderung zu registrieren und 
anzuerkennen. Dieses Verhiltnis bleibt bestehen, auch 
wenn zu Zeiten an leitender Stelle ein Irrtum im Be- 
obachten der Bewegung und im Schitzen der dabei titigen 
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Krafte Platz greift, wie wir das kirzlich bei dem Extem- 
porale-Erla8 erlebt haben. Im ganzen sind es doch die 
Lehrer, die mit ihrem Tun, ihrem Denken die kommende 
Entwickelung zu verantworten haben. Und da fehlt es 
leider nicht an Griinden zu ernster Besorgnis. 

Wie es zu gehen pflegt, das Neue wird leicht iiber- 
trieben. DaS8 Grammatik nicht um ihrer selbst willen 
gelehrt wird, war festgestellt; nun dringte man sie in 
eine dienende Stellung zweiten Grades herab: nur als 
Hilfsmittel fiir das Verstindnis der Schriftsteller solle sie 
angesehen und nur bis zu dem Umfang, der dafir un- 
erlaBlich sei, getrieben werden. Man hilt uns vor, ein 
Satz kénne ja grammatisch vollkommen korrekt sein und 
doch sachlich oder logisch Falsches enthalten; darum bringe 
Beschaftigung mit der Grammatik keinen Nutzen. Ganz 
im Gegenteil: eben weil die Richtigkeit der Form keine 
Gewahr fiir richtigen Inhalt bietet, tut es not, gegen den 
unmerklichen Bann, mit dem sie den Geist gefangen 
nehmen will, auf der Hut zu sein. Dazu soll die Jugend 
sich erziehen, indem sie gewéhnt wird, das versteckte 
Verhaltnis zwischen Tatbestand und Auffassung, zwischen 
Gedanken und Ausdruck in unablassig sorgsamer Prifung 
aufzuspiiren und abzuwigen. Gewif ist lateinische Syntax 
in der Schule nur Mittel zu einem Zweck; aber nicht 
blo®B zum Zweck der ‘Lektiire. Sondern beide sind Mittel 
za dem gemeinsamen, héheren Zwecke, der Durchbildung 
und Ausbildung des Geistes. Kéorperliche Gymnastik steht 
gegenwirtig hoch im Preise; wir wollen uns hiiten die 
geistige einschlafen zu lassen. 

Zum Gliick bewahren uns die Gegner davor, dai wir 
in Gleichgiltigkeit versinken; denn sie dringen immer 
aufs neue angreifend vor. Der Gedanke der Schulreform 
von 1900, daf das Gymnasium jede au8ere Vorzugstellung 
aufgeben und das Recht erwerben solle, sich im Innern 


wieder seiner urspriinglichen Higenart gem48 zu gestalten, 
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ist bisher nur in seinem ersten Teil ausgefiihrt worden. 
Das Gymnasium sollte doch als eine Schule wieder- 
hergestellt werden, die Latein und Griechisch nicht nur 
als Zugabe zu denjenigen Gegenstinden lehrt, die sie mit 
anderen Schulen gemein hat, sondern als breite Grundlage 
einer in sich gefestigten Geistesbildung ausnutzt. Damit 
wagt man nicht ernst zu machen. Es geht weiter, wie 
_ es friiher gegangen ist: jeder Wissenschaft, jeder Gedanken- 
richtung, die sich neu entwickelt und ihren Anteil 
an der Jugendbildung verlangt, — Geographie, Biologie, 
Kunstgeschichte, Birgerkunde — allen soll ein selb- 
stindiges Plitzchen auch im Lehrplan des Gymnasiums 
ausgespart werden. Das gern zitierte Wultum, non multa 
klingt wie ein Hohn auf das, was wirklich geschieht. 

Wie weit in der obersten Unterrichtsverwaltung seit 
Althoffs Ausscheiden klare Einsicht und fester Wille 
herrschend geblieben sind, soll nicht untersucht werden; 
wichtiger ist, weil darin ein Antrieb zu eigner Tatigkeit 
liegt, die Erkenntnis, daf auch in den Kreisen der Schule 
selber gefehlt ist und gefehlt wird. Immer wieder drangt 
sich die Sorge um den dufern Erfolg hervor, die Furcht, 
die Schiller kénnten ausbleiben, wenn das Gymnasium 
einmal versuchen wollte, ganz es selbst zu sein. Anstatt 
einen ererbten Besitz — was freilich gefordert werden 
mu — dadurch zu rechtfertigen, daS man durch die Tat 
beweist, wie er fir die Aufgaben einer modernen Er- 
ziehung heute erst recht fruchtbar gemacht werden kann, 
ist man hereit, ein Stiick nach dem andern preis zu geben, 
die einen leichten Herzens, die andern mit der Hoffnung 
Sich tréstend, daf es durch vertiefte Methode des Unterrichts 
gelingen werde, den Verlust an Wochenstunden und Schul- 
jahren auszugleichen. Im Gegensatze dazu mu8 ich nach 
wie vor die hausbackene Ansicht bekennen: so sehr auch 
jeder neue und fruchtbare didaktische Gedanke willkommen 
zu heifen ist, fiir die gesamte Organisation, fiir die 
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Sicherung von Erfolgen, die auch mit Durchschnittskraften 
erreicht werden sollen, liegt das Entscheidende in der 
einem Lehrfache gegénnten Zeit. Da8 ein tiichtiger Lehrer 
in wenig Stunden unter Umstiinden mehr erreicht als ein 
schlechter Lehrer in viel Stunden, ist eine billige Weisheit. 
Folgt daraus, da8 man immer munter die Zahl der Stunden 
und der Jahre vermindern soll, in der Hoffnung, daf ganz 
von selber in entsprechendem Verhiltnis die Tiichtigkeit 
der Lehrer zunehmen werde? 

Im wesentlichen ist unsere Lage doch heute noch 
nicht allzu verschieden von der vor vierzehn Jahren, wo 
dieses Buch zum erstenmal hinausging. Damals diente, 
sie deutlich zu machen, ein Gleichnis, das ein feiner Kopf 
ersonnen haben mu’): ,Der Lehrer des Griechischen 
»kommt sich heutzutage oft vor wie der Spielmann im 
»Marchen, an dessen Geige eine Saite nach der anderen 
,reiBt und der doch immer herrlicher, immer herz- 
,»bewegender spielt oder — spielen sollte“. Das ist immer 
noch das rechte Bild: gegentiber der heulende Wolf der 
irregeleiteten 6ffentlichen Meinung, die sich mit den ihr 
gebrachten Opfern nicht zufrieden gibt; in unserer Hand 
ein halbzerbrochenes Instrument, wer wei, wie lang es 
noch zusammenhalt? Aber bis zum letzten Augenblick 
wollen wir versuchen, ihm eine Melodie zu entlocken, um 
das Raubtier still zu machen. Und vielleicht, da8 wir 
aushalten, bis der Morgen wieder kommt, die Sonne auf- 
geht und den ganzen bésen Spuk verscheucht. 


Die Aufgabe der folgenden Blatter ist damit schon 
angedeutet. Nicht Kunstgriffe und tberraschende Prak- 
tiken sollen geboten werden, durch die es gelingen kénne, 
ein schwieriges Wissen in kurzer Zeit anzueignen und 
spielend geliufig zu machen; unsere Hoffnung muf sein, 
durch griindlicheres Studium der grammatischen Wissen- 
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schaft auch den grammatischen Unterricht zu férdern. 
Wie kann dieser, inmitten all der Hemmungen unter 
denen er zur Zeit leidet, doch als selbstandige Macht 
wirksam werden? wie lassen sich aus ihm Krafte ent- 
wickeln, die dazu helfen den der sie erwirbt kliger und 
besser zu machen? Wirklich, auch besser. Wer dariber 
lachelt, den bitte ich, die Beispiele zu lesen, die dafir 
gegeben werden, und dann zu urteilen”). — Systematische 
Abrundung ist nirgends angestrebt; was ich selber Jahre 
hindurch zu tun versucht und dann theoretisch erwogen 
habe, will ich mitteilen. Die ersten Kapitel sollen der 
Verstindigung iiber einige Grundbegriffe dienen, die 
spiteren an ein paar gréSeren Proben die Anwendung 
zeigen. 


1. 


Grammatische Terminologie. 


Dies ist der Jugend edelster Beruf! 
Die Welt, sie war nicht, eh ich sie erschuf. 
Baccalaureus, 

Scharf geprigte Kunstausdriicke gehéren zu dem un- 
entbehrlichen Handwerkszeug jeder Wissenschaft. In der 
Schule ist ihre Bedeutung noch gréfSer, weil hier die 
Fahigkeit, klar zu unterscheiden und verniinftig zusam- 
menzufassen, erst erworben werden soll; dabei kann die 
Beschaffenheit der Begriffe, mit denen tiglich hantiert 
wird, viel niitzen, aber auch viel schaden. 

Im ganzen wird man nicht behaupten kénnen, da in 
Deutschland und gar in Preugen die Lehrer der Grammatik 
auf diesen Punkt nicht genug achten; eher kénnte es 
scheinen, als sei die aufgewandte Sorgfalt manchmal tiber- 
trieben, gehe zu sehr ins Peinliche und Kleine. Dem 
Zorn gegen die Bezeichnung ,,cum inversum“, wofiir es 
,inversivum“ heiSen miisse, vermag ich mich nicht anzu- 
schlieBen. Das Verbaladjektiv ist urspriinglich kein Par- 
ticipium, weder ein aktives noch ein passives, sondern 
eben ein Adjectivum das einen verbalen Begriff enthalt, 
der dabei die mannigfaltigsten Beziehungen eingehen kann. 
Bei Euripides hei8t ein Wald, der das Finden erschwert, 
dvoevoetog (Bacch. 1221); yadxdxdnxtog yéves (Soph. El. 484) 
ist weder ,erzgeschlagen“ noch ,erzschlagend“, sondern 
,das Beil mit ehernem Schlage“%). Aristoteles nennt eine 
Stadt ,mit guter Zufuhr“ evxagaxducorog (Polit. VII 5). 
Diese Kraft freier Verwendung ist freilich im Laufe der 
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Jahrhunderte ermattet, aber doch nicht erstorben; und 
man sollte sich freuen, {wo sie in der natiirlichen Rede- 
weise unverbildeter Menschen noch hervortritt. Wust- 
manns Schreiber, der die eingelaufenen Antworten in 
,abgelehnte Schreiben“ und ,angenommene Schreiben“ 
einteilte, bewies dadurch mehr lebendigen Sprachtrieb als 
der gelehrte Verfasser der ,Sprachdummheiten“, der sich 
tiber das falsche Passivum ereifert. So verdient auch das 
,cum inversum“ freundliche Duldung. 

Was in einem solchen Ausdruck falsch ist, liegt auBer- 
halb der Dinge, die za beachten dem Schiler natiirlich 
ist. Wenn aber z. B. gelehrt wird: ,,die bukolische Casur 
ist keine Casur, sondern eine Didrese“, so heiBt das um- 
gekehrt die natiirliche Aufmerksamkeit einschlafern; schon- 
ein Tertianer kann — und soll — den Einwand erheben: 
»Wenn es keine Cisur ist, warum nennt man sie so?“ 
— ,Der Bedingungsatz heiBt Vordersatz, auch wenn er 
nachsteht; der Hauptsatz heiBt Nachsatz“: diese Rede- 
weise ist weit verbreitet, aber doch gradezu widersinnig; 
sie bringt eine sehr unndtige Unklarheit in ein Verhaltnis 
hinein, mit dem sich der Unterricht oft beschiftigt und 
fiir das eine verstindliche Benennung auch dem sachlichen 
Verstindnis zu Hilfe kommen wiirde. Die Jungen sollen 
gerade lernen, dafi es fiir die innere Beziehung zwischen 
,bedingendem“ und ,bedingtem Satze“ ganz gleichgiiltig 
ist, in welcher Reihenfolge beide stehen. Unschidlich 
waren — und waren — ,,Protasis“ und ,,Apodosis“. Denn 
beim ersten Auftreten werden die fremden Worter nicht 
durchschaut; und auf einer fortgeschrittenen Stufe des 
Unterrichts macht es keine Schwierigkeit einzusehen, da8 
ein wissenschaftlicher Begriff im Laufe der Zeit seine 
Bedeutung dndert, in diesem Falle vertieften Sinn und 
schirfere Grenzen gewonnen hat. Hin deutscher Aus- 
druck aber, den man frisch zurecht macht, soll doch eben 
verstandlich sein, nicht mifverstindlich. 


Beispiele gedankenloser Anwendung. . 9 


Fir strenge Gewéhnung des Ausdrucks mu8 schon 
mu einer Zeit gesorgt werden, wo die Lernenden selber 
den Grund dazu noch nicht verstehen. Dem Quartaner, 
der se und ewm unterscheiden soll, erscheint es natiirlich, 
zu sagen: ,das Reflexivum bezieht sich auf das Subjekt. 
desselben Satzes oder des Hauptsatzes“; gréSere Perioden, 
in denen der tithergeordnete Satz selbst wieder abhingig 
ist, werden zunachst nicht behandelt. Aber spiter, schon 
in der Cornel-Lektiire, wird er sie finden und in ihrer 
Auffassung vor einem Ansto8 bewahrt bleiben, wenn er 
gleich anfangs angehalten worden ist, hier, wo nicht die 
absolute Stellung des Satzes, sondern nur sein Verhiltnis. 
za dem abhangigen in Betracht kommt, nicht vom ,,Haupt- 
satz“ zu reden sondern vom ,,regierenden Satz“. — Der- 
selbe Begriff ist in Gefahr verdunkelt zu werden, wenn 
man etwa bei der Consecutio temporum erklirt: ,,hier 
mu8 der Konjunktiv des Prisens stehen, weil ein Haupt- 
tempus vorhergeht“. Ob es vorhergeht oder nachfolgt 
oder auch in die Mitte eingeschoben ist, macht ja gar: 
nichts aus; es ist das ,regierende“ oder ,,iibergeordnete“ 
Verbum und als solches fiir den abhangigen Satz be- 
stimmend. Indem man die Schiiler noétigt dies aus- 
zusprechen, hilft man ihnen das Wesentliche und Inner- 
liche aufzufassen anstatt des AuSeren und Zufilligen. 

Bisher handelte es sich nur um kleine Ungenauig- 
keiten; schlimmer ist es, wenn dem Lernenden ein Aus- 
druck zugemutet wird, der verschiedene Bedeutungen um- 
fassen soll. In manchen Grammatiken wird der Name 
»logisches Subjekt“ in doppeltem Sinne gebraucht. Hin- 
mal soll es das Subjekt des regierenden Verbums sein im 
Unterschied von dem ,,grammatischen“ eines Nebensatzes, 
der betrachtet wird; dann aber meint man damit ein 
Subjekt, das als solches iiberhaupt nicht ausgedriickt ist, 
sondern nur vorschwebt. Diese Anwendung ist berechtigt, 
jene erste nicht. In einem Satze wie Romani legatos 
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miserunt, qui a Prusia rege peterent, ne imimicissimum 
suum secum haberet, hat es kaum irgendwelchen Sinn, zu 
sagen, swum beziehe sich auf das logische, secwm auf das 
grammatische Subjekt; beide beziehen sich auf ein gram- 
matisches Subjekt, secwm auf das desselben [nicht ,,des 
abhingigen“! denn von secum haberet hingt er nicht abl, 
suum auf das des regierenden Satzes. Dagegen wenn 
Cicero schreibt (ad. Brut. I 18): Rogatus sum a matre. 
tua, ut venirem ad se, so bezieht sich das Reflexivum auf 
eine Person, die nicht im Subjektskasus steht, aber doch 
als titig und wirkend gedacht wird; nur in solchem 
Falle mag man ein ,,logisches Subjekt“ dem grammatischen 
gegeniiberstellen. 

Was heiBt ,,pridikativ“? Dariiber sind nicht nur die 
Meinungen geteilt, sondern in einem und demselben Buche 
finden sich oft mehrere Bedeutungen nebeneinander. In 
Agesilaus erat hunil statwra wird das Pradikat durch 
einen Ablativ gebildet; in dem bekannten Lzcwit esse otvoso 
Themistoch (Tusc. 1 15, 33) ist das Pradikatsadjektiv durch 
Attraktion in den Dativ geraten. Hier wire es an sich 
wohl méglich von pradikativem Ablativ, praidikativem 
Dativ zu sprechen; untereinander aber sind beide Sitze 
ganz verschieden. Ein Ausdruck soll doch etwas Greif- 
bares ausdriicken, ein Terminus soll determinieren. Wir 
werden also auch den Namen ,,pridikativ“ fiir solche Falle 
aufsparen, die, durch innere Gleichartigkeit verbunden, 
das Bedirfnis nach einer charakterisierenden Bezeichnung 
erwecken. Dies trifft da noch nicht zu, wo sich ein Ad- 
jektiv oder Participium durch Umformung des Gedankens 
in die Stellung des Pridikates bringen l48t; denn das ist 
bei jedem Attribut moglich: fiir magnam urbem kann man 
Sagen quae magna erat. Von besonderer Art und deshalb 
einer besonderen Benennung wert sind erst- die Falle, in 
denen es solcher Umformung bedarf, damit tiberhaupt fiir 
unser deutsches Sprachgefiihl der rechte Sinn herauskomme. 


Logisches“ Subjekt. ,,Pradikativ, 11 


Aedes Salutis a C. Iunio Bubulco censore locata est, 
quam consul bello Samnitium voverat (Liv. IX 48, 25): 
,den er gelobt hatte, als er Konsul war“. Mirvac xadai- 
Tatog GY axoy louev vavtixoy extioaro (Thuk. I 4): war 
der erste, der erwarb“. Tig toeogys axopia toy creator 
éhacow yyayov (ebd. 11): ,infolge der Schwierigkeit fir 
die Verpflegung war das Heer, das sie mitnahmen, kleiner“. 
Ob man wirklich so iibersetzen will oder mit einem ,als“ 
die Apposition abheben (,,den er als Konsul gelobt hatte“), 
das muf jedesmal nach den Umstinden entschieden werden. 
Jede der beiden Arten hat ihren Vorteil: die Probe auf 
den Sinn lat sich am besten durch jene Umformung 
machen, wihrend ein schwerfalliges ,erwarb als erster, 
fihrten als ein kleineres“ dem historischen Verstindnis 
der Sprachform zu gute kommt. Denn auch das, was wir 
heute recht eigentlich ein ,,Pridikat“ nennen, war einst 
nichts anderes als die pridikative Bestimmung eines 
Verbums, Kiéaeyog Aaxedayudviog gvyds ay urspriinglich 
ebenso gedacht wie Savw’ érérvxto xel@ouov, det 29éAOVTAS 
bxaoxElv, Povéa we nor Aaiov xadeoravar, axdovs 6 UddOC 
tS Gdndeiag épv. Aber der Begriff des Existierens verlor 
neben der Angabe dessen, als was einer oder etwas 
existiert, mehr und mehr an eignem Gewicht: so ist das 
verbum substantivum (6jua vxaextimor) schlieflich zur 
»Kopula“ herabgesunken*). Bekanntlich hat Franz Kern 
auf diesen geschichtlichen Zusammenhang die ganze Satz- 
lehre gebaut; sicher mit Unrecht. Kinmal fallen die Sitze 
heraus, in denen ein Pradikatsnomen ohne Verbum steht 
(é9nua wedqnue, Bona terra mala gens, Gelehrte Verkehrte) ; 
und dann darf man doch nicht die friiher gewesene Be- 
deutung des Verbums der Existenz mit seiner heutigen 
syntaktischen Funktion gleichsetzen. lich weif es, sie 
sind ewig, denn sie sind“: solch ein Wort des Dichters 
genieBen wir als geistreiches Spiel. Aber bei aller Freude 
an historischer Betrachtung, die uns dazu in den Stand 


12 I. Grammatische Terminologie. 


setzt, sollen wir dem, was gegenwartig lebt, auch sein 
Recht génnen. Das geschieht, indem wir einen aus dem 
Gebrauch entstandenen Unterschied anerkennen und auf 
der einen Seite ,,Pridikat und Kopula“ gelten lassen, auf 
der andern bestimmt abgrenzen: ,Wenn ein Nomen, ohne 
der Form nach Pridikat zu sein, doch der Sache nach den 
Teil des Satzes ausmacht, der die eigentliche Aussage 
enthilt, so sagt man, es stehe pradikativ“. 


Unsere Betrachtungen haben wohl gezeigt, wie noch 
manches geschehen kann um die altiberlieferten Kunst- 
ausdriicke der Grammatik recht zu verwerten. Unter- 
dessen mu8 man vorsichtig sein neue einzufiihren, womit 
natiirlich nicht jeder Neuerung die Tiir verschlossen sein 
soll. Gerade Kern, der eben genannt ist, gehérte wohl 
zu den ersten®) in der Anwendung einer Formel, die all- 
miahlich auch firs Lateinische und Griechische EKingang 
findet und wirklich eine bequeme Handhabe bietet, um 
Dinge zusammenzufassen, die sonst uniibersichtlich aus- 
einanderfallen: das ist die Scheidung von ,,affiziertem“ 
und ,effiziertem Objekt“. Wenn ich sage, ,einen Fehler 
begehen, ein Gebet sprechen“ oder ,einen Fehler tadeln, 
das Gebet verachten“, so ist offenbar der Akkusativ ganz 
verschieden verwandt. In den Worten der Aphrodite 
(E 361) Ainy ax9ouce Edxog 6 we Bootos ottacer ave be- 
zeichnet we den der affiziert, 6 das was effiziert wird. 
Die Bedeutung beider Ausdriicke leuchtet von selbst ein; 
und man soll nur versuchen, die bunte Fiille griechischer 
Objekts-Akkusative von diesem Gesichtspunkt aus zu 
ordnen, so wird man finden, daS es viel besser gelingt 
als mit Hilfe des sonst iiblichen Gegensatzes von duferem 
und innerem Objekt. 

Hine bescheidene Anderung, nur die Heriiberziehung 
eines anderswo geliufigen Namens, méchte ich fir das 
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Kapitel der deutschen Moduslehre vorschlagen. Mit der 
Erklérung und EKiniibung dessen, was im Lateinischen und 
Griechischen ,,Potentialis‘ und ,Jrrealis“ hei8t, gibt es 
in der Schule viel Mihe. Der Wunsch, méglichst fehler- 
freie Extemporalien zu bekommen, hat dazu gefihrt, da8 
man ein s? dicas, erres mit ,,dirftest du irren“ iibersetzt. 
Nun wissen die Jungen: wo es ,,diirfte“ lautet ist der 
Potentialis gemeint, ,,wiirde“ deutet auf den Irrealis hin. 
Aber die lebendige Sprache weiB nichts von solcher 
Spaltung. Allein schon die Schwierigkeit, die es den 
Schiilern macht, den Unterschied im Lateinischen zu be- 
greifen, hatte daran erinnern sollen, da8 er eben in 
unserer Sprache nicht besteht. Hier fallen beide Modi 
zusammen; das Hilfsverbum ,,wiirde“ zeigt nur an, daf 
die Aussage bedingt ist, nicht, in welchem Sinne sie es 
ist. Diese wichtige Tatsache wird leichter erkannt und 
festgehalten, wenn ihr auch ein einheitlicher Ausdruck 
entspricht. Und dazu bietet sich ,,Condicionalis“, eine 
Riicktibertragung aus conditionnel, von selber dar. Die 
Benennung dieses Modus verlangt schon im Franzésischen 
ein erklairendes Wort, und wirkt verwirrend wenn es 
nicht gegeben wird. Er steht nicht in Bedingungsitzen, 
und doch heift er von der Bedingung (condicio): es ist 
der ,Modus der Bedingtheit“. Auf diesem Wege ergibt 
sich fiirs Deutsche noch ein weiterer Vorteil. Auch ein 
mafSiger Obertertianer wei8, da8 er nicht schreiben darf 
st gaurais; in Sekunda lernt er, daB der Optativ mit ay 
im Bedingungsatze keinen Platz hat. Mit Berufung 
darauf muB es gelingen, den unleidlichen Mifbrauch des 
deutschen ,,wiirde“ im bedingenden Satze (,,wenn du ge- 
horchen wirdest, so wire es dein eigener Vorteil“) zu 
tiberwinden. Bereitwillig sehen die Schiiler ein, daB es 
schimpflich ist, einen Fehler, den sie im Franzésischen und 
Griechischen zu vermeiden wissen, im Deutschen zu machen. 

In der Formenlehre hat Perthes®) mit seinem ,, Wort- 
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stock“ einen gliicklichen Griff getan. Nun bleibt das 
Gewissen des Philologen ungestért, der aus der historischen 
Grammatik weiB was ein ,Stamm“ ist, und doch hat man 
im Unterrichte das praktisch abgegrenzt, was der Knabe 
als Feststehendes empfindet: hkorto- ist der.Stamm, hort- 
der Wortstock. Die neue Bezeichnung ist aus dem 
Unterricht hervorgegangen und gewiB miindlich oft ge- 
braucht worden, ehe sie zum ersten Male gedruckt wurde; 
anders als manches, was uns neuerdings zugemutet wird, 
was auf dem Papier entstanden ist und nach der Lampe 
riecht. 


Dies gilt von der groBen Gruppe verdeutschter Kunst- 
ausdriicke, mit denen eine krankhafte Neigung der Zeit 
uns beschenkt hat‘). Gerade die Schule wire dazu be- 
rufen — auch fehlt es nicht an Minnern, in denen sie 
sich dieser Pflicht bewuSt ist, — der puristischen Tendenz 
entgegenzuarbeiten, bescheidene Zuriickhaltung gegentiber 
dem verborgenen Wachstum der Sprache und historischen 
Sinn in Wiirdigung des Uberlieferten zu pflegen. Be- 
freiung von fremdem Einfiu8! so heift die Losung. Aber 
wer ,Kasus“ durch ,Fall“, Flexion“ durch ,Biegung“, 
»articipium“ durch ,Mittelform“ ersetzt, bleibt genau 
so abhangig von den Griechen, wie er vorher gewesen 
ist. Denn sie sind es, die durch Beobachtung und Sichtung 
der sprachlichen Formen und durch tiefes Nachdenken 
Begriffe wie xr@oic xdivery wetoyn geschaffen haben. Das 
konnten sie besser als wir, weil sie naiver den Problemen 
gegeniberstanden, ihr Geist noch nicht mit so viel Er- 
fahrung belastet, von so viel Bedenklichkeit erfillt war. 
Wie haflich ist ,,Geschlechtswort“, und wie unsinnig! Weder 
im Hebriaischen noch im Danischen noch im Englischen 
dient dieses ,Gelenk“, wie die Alten es anmutig und 
anschaulich genannt haben (cedeor, articulus), zur Unter- 
scheidung mannlicher und weiblicher Form. Wie oft hat 
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man schon versucht, fiir ,Nomen“ und ,,.Verbum“ deutsche 
Ausdriicke zu erfinden! In jedem der gemachten Vor- 
Schlage steckt vielleicht etwas Verstindiges, und gegen 
jeden sind begriindete Einwinde erhoben worden. In- 
zwischen bleibt bestehen, was in gréSter Einfachheit, als 
-k6énnte es gar nicht anders sein, die Griechen hervor- 
gebracht haben: das eine sind ,,Benennungen“ (évéuata), 
das andere ,Aussagen“ (67juata). Bei Platon meint man 
es noch mit anzusehen, wie die beiden aus der lebendigen 
Sprache erwachsen und in technisch befestigten Gebrauch 
ubergehen (Sympos. 221E; Theaet. 168B; Apol. 17 B/C). 
Da8 im Erzeugen und Ausbilden elementarer Begriffe die 
Griechen uns tiberlegen waren, braucht uns nicht klein- 
mitig zu machen; jedes Geschlecht der Menschen hat seine 
eigene Aufgabe, die es nur lésen kann, indem es das von 
friiheren Geleistete tibernimmt. Die Wissenschaft wiirde 
nie weiter kommen, wenn sie immer wieder von vorn 
anfangen miibte. So ist es fiir die heutige Sprachwissen- 
schaft ein unschatzbarer Gewinn, da8 ihr eine von den 
griechischen — und stellenweise noch feiner von den 
indischen — Grammatikern ausgebildete Terminologie zu 
Gebote steht. Indem wir diese dankbar benutzen, ist es 
ehrlich, durch Einsetzung deutscher Namen so zu tun, 
als hitten wir alles selber gemacht? Ist denn der Name 
mehr als die Sache? 

Das nicht, erwidert man, aber die Schiller verstiinden 
die deutschen Ausdriicke viel besser. — Ja, was man so 
Verstehen heift! Bei der Lektiire halten wir darauf, dab: 
sie sich nicht mit dem Wortsinn begniigen, sondern erst 
dann glauben sollen den Text verstanden zu haben, wenn 
Gedanke und Zusammenhang erfa8t sind. Und nun wollen 
wir uns selbst und ihnen einreden, sie verstiinden Be- 
zeichnungen wie ,Fall, Biegung, Aussageweise“? von 
denen doch nicht einmal der Wortsinn ihnen klar wird, 
sondern nur Silben und Laute das Gefiihl einer gewissen 


16 I. Grammatische Terminologie. 


Vertrautheit erwecken. Alle grammatischen Termini gehen 
darauf zuriick, da8 sprachliche Erscheinungen zusammen- 
gefaBt und benannt wurden, die das natiirliche BewuStsein 
der redenden Menschen iiberall nicht beriihrten. Wenige 
waren leicht zu finden und sind nun wieder leicht zu 
verstehen; so Tempus und Numerus, Aktiv und Passiv. Aber 
ernstes Besinnen und erfinderische Kraft gehérten dazu, 
um die Tatsachen zuerst zu entdecken, die wir jetzt mit 
Namen wie Modus (éyxdcocc), Konjunktiv (vxoraxrixm), 
Imperfekt (xaearatimos yodvocg), Adverb (éxieenua), Transi- 
tivum (uetaBarixdv) kurzer Hand registrieren. Und da 
wollen wir unreife Knaben nétigen, daB sie die Arbeit 
des Abstrahierens, die in solchen Ausdriicken steckt, in 
ihren Képfen wiederholen? Seien wir doch lieber froh, 
da8 ein Schatz von Benennungen auf uns gekommen ist, 
die uns diese Miihe ersparen, weil sie eben so unmittelbar 
angeelgnet und bequem gebraucht werden kénnen wie die 
Worter unserer eigenen Sprache. Den Begriff ,Satz“ 
lassen wir auch unerklirt*); warum das Wort ,,Wort“ 
heiBt, wissen wir selbst nicht: das stért niemanden. 
Weshalb mu fir Nomen und Verbum®) ein Name gesucht 
werden, der zugleich eine gedringte Beschreibung der 
Sache enthalt? 

Kine sehr gedringte Beschreibung, die nun wieder, 
wenn sie irgendwie wirksam werden soll, erliutert werden 
muS. Wie viele Sextaner, meint man, werden etwas da- 
von haben, daf ihnen die Erwigungen erzihlt werden, 
auf denen die Ausdriicke ,,Mittelform“ und _,,Vorstellungs- 
form“ beruhen? Wenn man ihnen aber nichts davon sagt, 
so bleiben die deutschen Worter ebenso unverstanden wie 
friiher die fremden. Welches von beiden ist das Schlimmere ? 
»Konjunktiv“ bedarf in den Anfingen des Lernens keiner 
Erklarung; es ist eine Benennung fir sich und wird da- 
durch allmahlich begriffen, daB man die Sache kennen 
lernt. ,,Verbum“ ist, was konjugiert, ,Nomen“, was 
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dekliniert werden kann: damit kommt man in der Schule 
jahrelang aus. Vollends weiter zuriick, warum die Abwand- 
lung nach Kasus Deklination, die nach Personen Konjugation 
genannt wird, danach fragt ein gesundes Kind nicht; 
da8 die Ausdriicke an sich ebensogut vertauscht werden 
kénnten, weil die Unterscheidung — erst bei den Rémern 
aufgekommen — rein konventionell ist, ahnt es nicht und 
braucht es nicht zu ahnen. Will man ihm aber vorschreiben, 
wie neuerdings empfohlen wurde), nur das erste ,,Ab- 
wandlung“, das andere ,,Biegung“ zu nennen, so wird das 
Kind in seinem eignen Sprachgefiihl irre gemacht. Denn 
ein deutscher Kunstausdruck erinnert auch das jugendliche 
BewuBtsein an Bekanntes aus der Muttersprache; und so 
mu8 er entweder zu der Frage fihren: ,woher die Be- 
deutung ?“ — in diesem Falle der Bedeutungsunterschied — 
oder er wird zur Gedankenlosigkeit verfihren. 

Die schlimme Wirkung wird oft auch da eintreten, 
wo sich die Frage allenfalls beantworten li8t. Da& ,, Vater“ 
ein Dingwort, ,liegen“ ein Tatigkeitswort sein soll, 
»schénheit* kein Eigenschaftswort und ,dreifach“ kein. 
Verhialtniswort, erscheint willktrlich. Jeder Mann wei8, 
da es nicht anders sein kann, weil immer nur ein ein- 
zelner Zug in dem Wesen einer Sache, und nicht immer 
der wichtigste, durch ihren Namen angedeutet wird. Der 
Knabe aber, dem sich diese reifere Anschauung nicht so 
leicht mitteilt,, mu, wenn er ein von seinem Standpunkt 
aus ganz berechtigtes Bedenken dufert, zum Schweigen 
verwiesen werden: so schlifert man seine Gedanken ein, 
anstatt sie aufzuwecken. Ja, es kommt vor, da er durch 
den deutschen Wortlaut geradezu irregeleitet wird. Unter 
den Bezeichnungen der griechischen Grammatik war 
eavrovevuia eine der am wenigsten gelungenen. Wenn ein 
heutiger Tertianer dafiir ,Pronomen“ sagt, so denkt er 
sich bei den Silben des Wortes nichts und braucht sich 
nichts zu denken. Wenn er aber ,,Firwort“ sagt, so 
2 


Cauer, Grammatica militans. 3. Aufl. 


18 J. Grammatische Terminologie. 


denkt er sich entweder auch nichts — wie kann man 
dann behaupten, der deutsche Name habe den Vorzug 
verstindlich zu sein? — oder er bildet sich dieselbe 
mangelhafte und AuBerliche Vorstellung, tiber die in diesem 
Falle die Griechen nicht hinausgekommen waren. In 
einer lebendigen, mit Gebirden gemischten Sprache ist 
das sogenannte Pronomen nicht der Ersatz fiir eine ge- 
nauere Bezeichnung (Substantiv oder Adjektiv), sondern 
etwas Selbstindiges, durch Blick oder Handbewegung, 
von denen es begleitet. wird, vollkommen deutlich. 

Die schidlichen Folgen der Verdeutschung zeigen 
sich besonders klar an einem gelaufigen Begriff, der auf 
diesem Wege in Gefahr ist fiir die Schule tiberhaupt ver- 
dorben zu werden: ,,.Komparation“ soll ,Steigerung“ heifen, 
»Komparativ“ die ,héhere Stufe“. Das ist dem Worte 
wie der Sache nach gleich falsch. Comparare ist ,,ver- 
gleichen“, der ,Komparativ“ bedeutet nicht eine hohere, 
sondern eine relativ hohe Stufe. Da8 ,6fter“ nicht so 
viel ist als ,oft“, eine ,langere Rede“ nicht so schlimm 
wie eine ,lange Rede“, daB einer zu den ,,Besseren“ in 
seiner Klasse gehéren kann ohne doch ein ,,guter“ Schiiler 
zu. sein: das begreifen die Jungen, wenn man sie darauf 
hinweist, sehr leicht. So mag es nachtraglich noch ge- 
lingen, den Irrtum auszurotten; aber wozu sollen wir ihn 
erst kinstlich pflanzen? Wie fest er schon Wurzel ge- 
Schlagen hat, zeigt sich in der Schwierigkeit, die es noch 
den Gelehrten macht, sich ganz von ihm zu befreien. 
Wo Nikias die Athener, die Sizilien erobern wollen, vor 
dem Neide der heimischen Gegner warnt, oig due &vu- 
goeav 4 SvuBacig xai & tov aloxiovos 7 Huiv xarv aveyxny 
éyéveto (VI 10, 2), da meint er nicht, was freilich un- 
passend ware: ,fiir uns schimpflich, fiir die Feinde noch 
schimpflicher“, sondern: ,mehr als fiir uns aus einer 
schimpflichen Lage“. Man hat 7 sjuiv als Glossem aus- 
werfen wollen’); aber dadurch verliert der Gedanke an 
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innerem Zusammenhang. Alles ist verstindlich und gut, 
wenn man sich nur entschlieSt, den Komparativ nach- 
zuempfinden, der eine Aussage nicht steigert, sondern 
vergleichsweise hinstellt. 

Uberhaupt steckt in den alten Terminis, wenn man 
einmal innehalt um die schon gewohnt gewordenen zu 
betrachten, viel schitzbarer Stoff zum Denken. Was 
»reflexiv“ ist, habe ich schon in Quinta dadurch erklirt 
gefunden, da8 der Lehrer beim Aussprechen des Subjektes 
auf seine Brust deutete, beim Pridikatsverbum den Arm 
vorstreckte, beim Objekt ihn wieder zuriickbog, wobei sich 
leicht fiir die Schiiler eine unmittelbare Anschauung be- 
festigte und der fremde Ausdruck ihnen lebendiger wurde 
als das blutlose ,riickbeziiglich“. Oratio obliqua ist ein 
treffliches Wort, Verstand und Sinnlichkeit aufs beste 
verschmolzen in dem Bilde der perspektivischen Ansicht 
von einer Landschaft oder einem Gebiude, worin die Ver- 
haltnisse verschoben sind, die Lage der Teile minder klar 
erscheint als im Plan und im Aufrif. So werden die 
»Wnklitika dem, der sie schon ein paar Jahre kennt, 
erst recht deutlich, wenn er nun einmal aufgefordert wird, 
das Wort zu iibersetzen, wo er denn leicht entdeckt, daf 
es dieselbe Erscheinung im Lateinischen und im Deutschen 
gibt. — Praposition (xedSec) ist freilich kein schéner 
Ausdruck; etwas rein Auferliches hebt er hervor, und 
trifft nicht immer zu. Denn urspriinglich konnten diese 
verblassenden Adverbia ebensogut nach wie vor dem 
Nomen oder Verbum stehen, dessen Beziehung sie mar- 
kieren sollten. Ein moderner Verdeutscher, der dafiir 
»Vorwort“ sagt, spottet seiner selbst und wei8 nicht 
wie: von den Alten will man sich freimachen, ihren Irrtum 
halt man fest’). In der lateinischen Umhiillung stort er 
den Anfinger nicht; dem Fortgeschrittenen gibt er AnlaB, 
ein wenig historische Kritik zu iiben. Mit Schiilern, die 


schon Homer lesen, sich iiber die Entwicklung, die da 
o* 


20 I. Grammatische Terminologie. 


stattgefunden hat — der Sprache, wie der Sprach- 
betrachtung — zu verstindigen, ist Lust und Gewinn. 
So lassen sich die tiberlieferten Benennungen auch da frucht- 
bar machen, wo sie minder gut gelungen waren. Wenn 
erst einmal ein Wérterbuch der sprachwissenschaftlichen 
Terminologie geschrieben ist, wird es fiir den denkenden 
Lehrer denkender Schiiler eine reiche Fundgrube sein; 
schon der Aufsatz, in dem Karl Brugmann den Plan 
solchen Unternehmens entworfen hat, bietet vielfache 
Anregung 7°). 

Mit dem allen soll nicht gesagt sein, daB es nicht 
Fille gibt, in denen die Ubersetzung eines Terminus tech- 
nicus wirklichen Vorteil gewihrt. Eigentlich sollte es 
sich yon selbst verstehen: wo es méglich ist, einen 
deutschen Ausdruck aus Mlementen zu bilden, die zum 
Gebrauche bequem und schon soweit bekannt sind, daf sie 
das Verstindnis der Sache erleichtern, da wird man das 
Fremdwort aufgeben. Besonders gern wird man dies tun, 
wenn der Gang des Unterrichts es ohnehin mit sich 
bringt, daB die Schiiler sich einen neuen Begriff durch 
eigene Uberlegung erarbeiten. Das kommt auf den 
untersten Stufen nicht vor, weil es ungesund wire, die 
Kleinen schon iiber ihr Denken reflektieren zu lassen, 
aber z. B. in Obertertia bei Durchnahme der Caisuren. 
Dieser Ausdruck selber ist nicht zu entbehren; denn ein 
»Hinschnitt im Verse“ ist ja auch die Diiresis. Aber 
nun 1i8t man durch Ausprobieren finden, daB es zwei 
Arten von Casuren gibt, minnliche und weibliche; so er- 
geben sich die genaueren Bestimmungen ,,weibliche Casur 
im dritten Fue, minnliche im dritten, vierten usw.“ von 
selbst, Worte, bei denen sich der Schiiler nicht nur tiberhaupt 
etwas, sondern ohne weiteres das Richtige denkt, ohne mit 
EMI MEGS, xata toitoy teoxaioy u. dergl. Verstand und 
Zunge zu quilen. — Der Ausdruck » égedxvorixor, der auf 
Mifverstindnis beruht, mag dem eben so kurzen und ohne 
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weiteres verstindlichen ,bewegliches »“ weichen. ,Kon- 
ditionalsatz“ ist schlechter als der entsprechende deutsche 
Name, dessen wir schon (S. 8) gedacht haben; denn es 
bleibt unklar, welcher der beiden verbundenen Sitze be- 
zeichnet werden soll. Wer sich mit uns (S. 13) des 
Franzosischen erinnert, wird den ,bedingten Satz“ ver- 
stehen wollen, wihrend in der Regel der ,,bedingende“ 
gemeint ist. So ziehen wir diesmal die deutsche Be- 
nennung vor, und begniigen uns von konditionalen oder 
hypothetischen ,Perioden“ zu sprechen, wo nun wieder 
die Doppeldeutigkeit der fremden Adjectiva Gewinn bringt, 
indem sie der Zusammenfassung dient. Die praktische 
Riicksicht gibt tiberall den Ausschlag. 


11. 
Induktion und Deduktion. 


+ O imitatores, servum pecus! 
Horaz. 

Mit dem Beispiel der Cisuren haben wir ein Kapitel 
gestreift, das heute zu den beliebtesten gehért, das von 
der ,,induktiven Methode“. Sie erscheint wie eine Zauber- 
rute, mit der man wunderbare Verwandlung bewirken, 
verborgene Schitze hervorlocken kénne. Die Forschungs- 
methode der induktiven Wissenschaften besteht darin, 
daS8 man Einzeltatsachen sammelt und beobachtet, dann 
durch Vergleichung allgemeine Ansichten gewinnt, zu- 
letzt, wenn es gelingt, durch Priifung die Gesetze ent- 
deckt, die den Erscheinungen zugrunde liegen und denen 
sich diese nun wieder unterordnen lassen. Wie niitzlich 
es ist die Lehrmethode 4hnlich einzurichten, liegt auf der 
Hand: jede selbsterworbene Erkenntnis interessiert mehr 
und haftet fester als die fertig mitgeteilte. So ist man 
auch im Sprachunterrichte mehr und mehr dahin gelangt, 
manche Dinge, die sonst als Teile des Systems vorgefiihrt 
wurden, unerwihnt zu lassen, bis Beispiele davon im Zu- 
Sammenhang der Lektiire vorkommen und im Anschluf 
daran besprochen werden. 

,lm Anschlu8 an die Lektiire“, das ist nun das Schlag- 
wort. Doch wenn diese das gewiinschte Beobachtungs- 
material nicht enthilt? In den ,zusammenhingenden“ 
Stiicken der Ubungsbiicher mag der Verfasser die notigen 
Beispiele verstecken wie die sorgliche Mutter die Oster- 
eier im Grase. Aber nachher. Ist es gestattet, die 
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Erfahrungen, die ein Schriftsteller den jungen Lesern bietet, 
zu erganzen und eine grammatische Regel in der Weise 
bekannt zu machen, daf man freigewihlte lateinische oder 
griechische Sitze, in denen sie vorkommt, der Klasse 
mitbringt und aus ihnen das Gemeinsame und Gesetz- 
mifige herausfinden 148t? Und darf ein solches Ver- 
fahren noch ,induktiv“’ genannt werden? — Hs ist be- 
schimend, daB eine solche Frage aufgeworfen werden 
kann; und doch sind nicht blo8 mir angesehene Schul- 
manner vorgekommen, die sie auch noch verneinten: 
,induktive Methode* bedeute ,,Anlehnung an die Lektiire“. 
Bis zu dem Grade ist es méglich, das AuSerliche und Zu- 
fallige dem Wesentlichen vorzuziehen. Es wire nichts 
anderes, wenn einem Physiker zugemutet wiirde, sich mit 
den Beobachtungen zu begniigen, die von selbst kommen, 
und bei Leibe kein Experiment anzustellen. 

In den exakten Wissenschaften weif jeder, da es schwer 
—— wo nicht unméglich — ist, einen vollstindigen Induk- 
tionsbeweis zu erbringen, und da8 es der gré8ten Vorsicht 
bedarf, um die Fehler zu verhiiten, die aus der Beschrankt- 
heit des Materials notwendig entstehen. In der Schule 
aber, und zwar in der Physikstunde so gut wie in der 
grammatischen, heiBt es gern, nachdem drei, vier, meinet- 
wegen zehn Beispiele zusammengebracht sind: ,ihr seht 
also, daB immer... .“ Vielmehr miSte der Lehrer stets 
daran erinnern, daS ein Beweis von ibm nicht gefihrt 
sei und nicht gefiihrt werden kénne, daB aber fleibige 
und gelehrte Minner das grofe Gebiet der rémischen oder 
der griechischen Literatur durchgearbeitet und das wirklich 
festgestellt hitten, was man hier nur in ein paar Proben 
gesehen habe. Das ist ja unbequem; doch ein solcher 
Zusatz mu’ gemacht werden. Sonst verbreitet sich vom 
Unterricht aus statt des Segens einer induktiven Denk- 
art nur der Trieb zu vorschneller Verallgemeinerung, der 
ohnedem nicht selten ist. 
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Der Weg vom Besonderen zum Allgemeinen, von den 
Tatsachen zum Gesetz ist nun aber nicht der einzige, auf 
dem neue Erkenntnis gewonnen wird; auch der umge- 
kehrte hat sein Recht. Nur darauf kommt es fir den 
Unterricht an, das Neue, wenn irgend méglich, nicht fertig 
zu tiberliefern, sondern die Schiiler selbst es finden zu 
lassen. Wie das am besten gemacht werde, dariber ent- 
scheidet in jedem einzelnen Fall die Natur des Gegen-. 
standes. Heutzutage sprechen viele so, als sei ,, heuristisch“ 
und ,induktiv“ dasselbe, das Verfahren der ,,Ableitung“ 
(Deduktion) ein fiir allemal minderwertig, weil es weniger 
Denkarbeit erfordere. So ist man dazu gekommen, selbst 
Kasusformen und Personalendungen induktiv zu behandeln. 
Auf welche Art werden wohl die Gedanken der Knaben 
lebhafter beschaftigt und kraftiger zu eigner Tatigkeit 
veranla8t: wenn man sie an zehn Beispielen die Endungen 
des Genetivs, Dativs, Akkusativs kennen lernen und fest- 
halten 148t, oder wenn man ihnen das System auf einmal 
gibt, und zeigt wie sie aus den Endungen und dem Stamm 
oder dem Wortstock die richtigen Formen selber bilden 
kénnen? In den ersten Wochen der Beschaftigung mit 
einer fremden Sprache herrscht brennender Eifer recht 
viel Neues zu lernen, eine Art Heifhunger den Stoff zu 
verschlingen. Diesem natiirlichen Verlangen soll der 
Lehrer entgegenkommen, es nutzbar machen, nicht die 
Jungen mit einer Methode langweilen, die da am Platze 
ist, Wo man einen schon bekannten Stoff iiberblickt um 
in ihm das Gesetzmafige zu entdecken “*). Auch spiter in 
der Syntax gibt es Fille genug, in denen es zugleich 
einfacher und lehrreicher ist, aus Begriff und Wesen der 
Sache das Richtige abzuleiten, als es durch Beobachtung 
zu finden. Bei xevatew wie bei vouiZer erscheint ein 
doppelter Akkusativ. Verwandelt man beide Verba ins 
Passiv, so zeigt sich der Unterschied ihrer Konstruktion; 
und den wird auch ein Sekundaner, sobald man ihn zum 
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Nachdenken dariiber auffordert, im voraus als notwendig 
erkennen. Man raubt ihm die Genugtuung, einen logi- 
schen SchluS durch den Erfolg bestitigt zu sehen, wenn 
man erst Beispiele bringt, aus denen umstindlich abs- 
trahiert wird, was durch eine entschlossene Uberlegung 
gewonnen werden konnte. 

Beim Ubersetzen ins Lateinische bereitet die Con- 
Secutio temporum nach dem Infinitiv Schwierigkeiten, die 
nur von dem iberwunden werden kénnen, der den inneren 
Grund des richtigen Gebrauchs durchschaut. Und das 
gelingt wieder am besten durch ruhiges Besinnen. Vier 
Verbindungen sind denkbar: das Verbum finitum wie der 
Infinitiv kann in einem Haupt- oder einem Nebentempus 
stehen. Stimmen beide in dieser Beziehung iiberein, so. 
ist tiber die Wahl der Form in dem konjunktivischen 
Nebensatze, den der Infinitiv mitbringt, kein Zweifel: 
dicit se mtrart, cur haruspex non rideat; aiebat se miratum 
esse, cur non rideret. Aber wenn regierendes Verbum 
und Infinitiv auf verschiedenen Zeitstufen stehen? Die 
diuBerliche Regel, die fiirs erste ausreicht, ist sehr einfach: 
den Ausschlag gibt allemal das Nebentempus. Doch 
woher kommt das? Diese Frage lief ich immer erst 
aufwerfen, nachdem sich die Praxis einigermafen befestigt 
hatte. Dann suchten wir uns den Sinn des zusammen- 
gesetzten Gedankens deutlich zu machen. Wenn ich ver- 
anlabt werde, statt aiebat se mirart einen einfachen, ob 
auch etwas weniger genauen Ausdruck zu setzen, so kann 
dieser unméglich mératur lauten, sondern nur mérabatur; 
vollends der Satz dicit se miratum esse ist nur eine Um- 
schreibung fir das schlichte Prateritum. So verstehen 
die Schiiler, warum in beiden Fallen auch im konjunktivi- 
schen Satze ein Tempus der Vergangenheit stehen muB. 
Cato mirari se aiebat, quod non rideret haruspex, haru- 
spicem cum vidisset (de divin. II 24, 51); aber auch: Esse 
ferunt nuntiatum Simonidi, ut prodiret (de or. II 86, 353). 
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Ich meine, dieser Weg fiihrt schneller und sicherer zum 
Ziele und tragt obendrein zur Durchleuchtung der Ge- 
danken mehr bei, als wenn man dieselben Verhiltnisse 
aus Beispielen allmahlich kennen lehrt. 

Oft sind bei einem Gegenstand Induktion und De- 
duktion in der Weise verbunden, da8 man erst von be- 
obachteten Tatsachen aus die hdhere Stufe eines all- 
gemeinen Gesetzes erreicht, dann umgekehrt von dem 
Gesetze aus zu neuen Anwendungen herabsteigt. Ein 
klassisches Beispiel solcher doppelten Bewegung ist das 
zweite Kapitel von Lessings ,,.Laokoon*. Aber den Schiilern 
bietet sich Gelegenheit, gerade im Sprachunterricht, diese 
Kunst selber zu itiben. Die Bedeutung der Verbalsub- 
stantiva auf -ovc, auf -ry¢ ist in ein paar Fallen verstanden 
und mit Hilfe des Lehrers als Regel befestigt worden; 
nun kann jedes weitere Beispiel, sofern der Verbalstamm 
darin bekannt ist, durch einen leichten deduktiven Schlu8 
tibersetzt werden. Daf die Verba auf -ow faktitive Be- 
deutung haben (,,zu etwas machen“), merkt der Lernende 
bald; wenn jetzt yourdm doviow yovoom zum ersten Male 
vorkommen, ist ihr Sinn ohne weiteres klar. Die Doppel- 
natur der Verbaladjectiva’) lie8 ich als Lehrer jedes 
Jahr durch Induktion finden: dvvardg ,,fihig“ und ,mbglich“, 
axiavtog ,nicht weinend“ (6 494) und ,unbeweint“, flebilis 
»weinerlich® und ,beweinenswert“, cgnotus ,unkundig“ 
und ,unbekannt“. ‘Tritt man mit dieser Kenntnis an das 
oft zitierte doc ddtyn te pian te heran, so gibt es von 
vornherein zwei Méglichkeiten. Aus diesen wird da, 
wo der Gebende so spricht, mit Sicherheit die richtige 
gewahlt: was wir geben, ist wenig, aber mit Liebe“, sagt 
Eumios § 58. Aber so steht es nicht immer; Achill, wenn 
er sich mit geringer Ehrengabe begniigen mu8, ,nimmt 
mit wenigem vorlieb“, odiyoy te gidov te toyow zyov ént 
pjas (A 167f). Je vertrauter die doppelte Bedeutung 
nach und nach den Schiilern wird, desto weniger nehmen 
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sie an einzelnen ungewohnten Vorkommnissen AnstoB. 
DaB sue profusus bei Sallust (Catil. 5, 4) aktivisch, dla- 
crimabiles urguentur longa nocte bei Horaz (Od. 1V 9, 26) 
passivisch gedacht ist, ergibt sich unmittelbar durch An- 
wendung des allgemeinen Gesetzes; ebenso das Zusammen- 
treffen beider Bedeutungen in edaxevrog xal exijuor A 415, 
der aktive Sinn in widos cxjuov M80, areyxroy véecd-ce 
& 221, wieder der passivische in der Verbindung bei 
Herodot (VI 44): Poors dvewog wéyag te xal Gxogos. Lauter 
Beispiele fiir das Ineinandergreifen der beiden Methoden. 

In bescheidenstem Ma8e lassen sich Ahnliche Denk- 
operationen schon auf einer ganz friihen Stufe des Unter- 
richtes vornehmen. Noch erinnere ich mich, wie wir als 
Sextaner durch einen alten Lehrer auf den Sinn der 
Endung -osws aufmerksam gemacht wurden und damit bald 
ein Mittel hatten, das Aufsuchen mancher Vokabel zu sparen. 
Uberhaupt bietet die Bedeutungslehre mit ihrer Fiille 
von Hinzelheiten, in denen doch allenthalben bestimmte 
und durchgehende Typen erkennbar sind, das geeignetste 
Feld, um in jener doppelten Richtung — erst induktiv, 
dann deduktiv — Gedanken zu entwickeln und so eine 
der Grundformen des wissenschaftlichen Denkens dem 
jugendlichen Geiste gelaiufig zu machen. Aber auch 
anderwiarts fehlt es nicht an Anlassen dazu. Jahrelang 
habe ich in Obersekunda die griechische Moduslehre in 
der Weise durchgenommen, dai wir zuerst die Bedeutung 
der verschiedenen Modi in selbstindigen Sa&tzen durch 
Beispiele und durch Vergleichung kennen lernten, dann 
kehrt machten und nacheinander den Optativ, den Optativ 
mit ay, den Konjunktiv usw. in das Verhiltnis der 
grammatischen Abhingigkeit eintreten lieBen. So ge- 
wannen wir das Verstindnis der Modi in Nebensitzen 
durch Ableitung. 

Post hoc, ergo propter hoc ist gerade deshalb ein so 
gefihrlicher Grundsatz, weil er uns tief im Blute steckt. 
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Um die inneren Beziehungen zwischen zwei Ereignissen 
zum Bewuftsein zu bringen, hatte die Sprache kaum ein 
anderes Mittel, als daB sie das in die Augen fallende 
iuBere Zusammentreffen, meist in zeitlichem Verhialtnis, 
aussprach und den verborgenen Zusammenhang — im 
Sinne einer Begriindung oder Einraéumung oder Bedin- 
gung — hinzu empfinden lie’. So haben lateinische und 
griechische Konjunktionen ihre Bedeutung vertieft, nicht - 
anders als die deutschen: cum quoniam éxei éxecdy Wie 
da und weil, dum bray xaineo, wenn und wéhrend. Nie- 
mandem wird es einfalien, dergleichen im Unterricht als 
Lehre aus Begriffen zu entwickeln. Beispiele genug 
begegnen von selber, die beachtet, erklart und zuletzt — 
ohne Miihe schon in Tertia — zu der Erfahrung zu- 
sammengefaBt werden, da8 das Sichtbare an den Vor- 
gangen leichter aufgefaBt wird als das was dahinter steckt, 
und da anschauliches Denken friiher da war als logisches. 
Dieses Resultat mag spiter einmal den Ausgangspunkt 
bilden, wenn auf einer héheren Stufe, zuriickblickend, die 
scheinbare Verwirrung ins Auge gefaSt wird, aus der sich 
in bezug auf den Unterschied von Begleitung und Werk- 
zeug einst die Anfinger haben herausarbeiten miissen. 
(Kap. VI 2.) 

Erst Induktion, dann Deduktion: so wird es in der 
Regel gehen. Unméglich ist auch das Gegenteil nicht. 
Von persuadere ist ein Imperfectum kaum denkbar: sua- 
debam kann man sagen, nicht perswadebam; denn der Zu- 
Satz per- (,,bis zu Ende, mit Erfolg“) schlieft den Aus- 
druck des Unvollendeten, des Nochdabeiseins aus**). Der 
einzige mir bekannt gewordene Fall, der dieser Erwigung 
widerspricht, ist bezeichnenderweise negativ, Liv. XXXIII 
32, 2, wo die Stimmung der Griechen in der Versammlung 
auf dem Isthmus nach dem Siege des Flamininus geschildert 
wird: Alki alia non taciti solum opinabantur sed sermoni- 
bus etiam ferebant Romanos facturos; vix cuiquam persua- 


Beide verbunden. — ,,Suppletivwesen*. 29 


debatur Graecia omni cessuros. Der ganze Zusammenhang 
zeigt hier, da8 das Verbum nicht mehr im urspriinglichen - 
Sinne der Tatigkeit des Uberredens gebraucht ist, viel- 
mehr wx cuiquam persuadebatur soviel heiBt wie viz 
quisquam credebat. in solches Beispiel wiirde mich jeden- 
falls nicht hindern, fiir die Ubungen im Unterricht per- 
suadebat zuriickzuweisen und, wo ein deutscher Text dazu 
Anla8 zu geben scheint, statt dessen persuadere conatus 
est oder Ahnliches zu fordern. 

Den Schiilern will dies anfangs schwer ein; von der 
diuBeren Méglichkeit, die Form zu bilden, kommen sie 
nicht los. Kine Erinnerung an den Komparativ von 
Wortern wie ,,tot, halb“ bringt den Zweifel einstweilen 
zur Ruhe. Sind sie reifer geworden, so fiihrt man sie 
darauf hin, wie dasselbe, was sie hier als Notwendigkeit 
anerkennen muften, an anderen Stellen und von einer 
andern Seite her als Tatsache lingst bekannt ist. Die 
Erscheinung der sogenannten defektiven Verba, und weiter 
die Vermischung mehrerer Synonymen zu einem Para- 
digma, beruht eben darauf, dai manche Stamme ihrer 
Bedeutung nach fiir gewisse Zeitstufen nicht geeignet 
waren’). Fir die Begriffe des Sehens hat dies Georg 
Curtius (Grdz. © 101) einleuchtend gezeigt: opouc heibt 
,ich werde die Augen 6ffnen“, (dei ,erkennen, finden“; 
ood, verwandt mit ovgos (,,Wachter“), @ea (,,Sorge, Be- 
achtung“), deutsch ,,wahrnehmen“, ist das hiitende, sorg- 
liche Sehen. Danach versteht man, daB es zu deity kein 
Prisens, zu 6gay keinen Aorist geben konnte. Wenn wir 
bei anderen Verben die entsprechende Rechtfertigung 
nicht zu liefern vermégen, so liegt das an unserer 
mangelnden Kenntnis der urspriinglichen und eigentlichen 
Bedeutung der einzelnen Stiimme; das Prinzip der Er- 
klarung wird davon nicht berihrt. Altertiimliche Ver- 
bindungen wie Bcox’ (9, By tévac zeigen, daB noch in der 
Zeit, wo sie geschaffen wurden, die Verschiedenheit der 
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Vorstellung in den beiden Verben dem BewuBtsein deut- 
- licher fihlbar war als die Gemeinsamkeit des Begriffes. 

Reichtum also, nicht Armut tritt da hervor, wo Formen 
verschiedenen Ursprungs zu einem begrifflichen System 
sich erginzen; das hat vor anderen Osthoff gebuhrend 
betont in seiner schénen Studie ,Vom Suppletivwesen 
der indogermanischen Sprachen“ (Heidelberg 1899). Auch 
ein Primaner, den man darauf hinfihrt, vermag dies 
recht wohl zu wiirdigen, und wird gern selber mehr Bei- 
spiele sammeln: ferre, dévyev, éodieey; Verwandtes bei der 
Komparation: bonus, eyad0cg, gut, die Wérter fir schlecht, 
viel, klein im Griechischen, Lateinischen, Franzésischen. 
Uberall sind es ganz bestimmte Begriffe, deren Bezeich- 
nungen von alters her aus verschiedenen Wurzeln zu- 
sammenwachsen; in der Art dieser Begriffe mu8 also der 
Grund der Erscheinung liegen. Osthoffs Verdienst ist es, 
hierfiir die Aufmerksamkeit geweckt und das Problem 
scharf gefaBt zu haben; wer ihm darin folgt, wird sofort 
auch seiner Antwort beistimmen: die gewohnlichsten und 
elementarsten Tatigkeiten wie essen, gehen, sehen, die ge- 
laufigsten adjektivischen Werturteile wie grof und klein, 
gut und schlecht, kamen dem naiven Denken frihester 
Zeit in mannigfaltigen Beziehungen und von verschiedenen 
Seiten her zum BewuStsein; sie wurden deshalb in einer 
Menge einzelner, charakteristischer Benennungen fest- 
gehalten, aus denen erst spitere, mehr logisch gerichtete 
Geschlechter Systeme gebildet haben. Eine Stunde, die 
darauf yerwendet wiirde, mit erwachsenen Schiilern 
Material dieser Art zu sammeln, zu sichten, zu beurteilen, 
ware gewif gut verwendet'*). Sie wiirde denn ganz der 
Induktion gehéren; aber eine deduktive Betrachtung wie 
die von persuadere kénnte es sein, die den Anla8 dazu 
gegeben hitte. 
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Practica est multiplex. Wer vollends versuchen will, 
den Gang des Unterrichtes so zu lenken, daS der Zu- 
Sammenhang des Wissens, das er begriindet, so viel als 
moéglich dem Zusammenhang und den inneren Ver- 
haltnissen der Dinge entspricht, auf die sich das Wissen 
bezieht, der sieht sich vor eine unendliche Aufgabe 
gestellt. Unméglich, allgemein die Frage zu beantworten 
oder auch nur ernsthaft zu erértern: welche der beiden 
Methoden, ,induktiv“ oder ,deduktiv“, ist die bessere? 


IL. 


Analyse und Synthese. 


Der konzentrische Angriff ist 
immer der erfolgreichere. 
y. Clausewitz. 


Noch ein anderes Paar von Gegensitzen, das sich mit 
dem soeben besprochenen vielfach beriihrt, stellenweise 
deckt, wird von der pidagogischen Weisheit unserer Zeit 
ungerecht behandelt. Censurformulare, zumal in Siid- 
deutschland, enthielten friiher und enthalten an manchen 
Orten wohl noch jetzt bei jeder der fremden Sprachen 
einen doppelten Vordruck, fiir die Leistungen in Kompo- 
sition und in Exposition. Das Verstaindnis fiir diese Aus- 
driicke machte den Schiilern und ihren Angehérigen viel- 
fach Not, und so hat man sie mehr und mehr aufgegeben. 
Praktisch mit Recht; und doch war es ein feiner Gedanke, 
der in ihnen zur Geltung kommen sollte. 

Die lateinischen Worte sind Ubersetzung der griechi- 
schen avadavorg und ovvdeorg; diese aber bezeichnen wirklich 
die beiden Seiten, die jede ins Innere dringende Sprach- 
betrachtung gleichmifig pflegen mu8. Man kann die 
Sprache entweder ansehen als eine ,Gesamtheit zu deuten- 
der Erscheinungen“ oder als eine ,Gesamtheit anzu- 
wendender Mittel“: so hat v. d. Gabelentz das Verhiltnis 
kurz und treffend ausgesprochen!’). Das eine Mal liegt 
die Sprache, in ihrem lebendigen Gebrauch wie in den 
Werken ihrer Literatur, fertig vor; es gilt, sie zu ver- 
stehen, die Gedanken aufzufinden die dahinter stecken. 
Im anderen Falle wird von den Gedanken ausgegangen, 
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die in irgend welcher anderen Gestalt vorhanden sind, 
und gefragt, wie die bestimmte Sprache, mit der man 
gerade beschaftigt ist, sie ausgedriickt habe oder aus- 
driicken wiirde. Wie sich in dem gewohnlichen Betriebe 
des fremdsprachlichen Unterrichtes die beiden Tatigkeiten 
ungefahr verteilen, ist auf den ersten Blick deutlich. 
Ubrigens sind sie nicht auf dessen Gebiet beschrinkt. 
Wenn der Lehrer des Deutschen in Prima in vertieftem 
Sinne die gleiche Aufgabe hat wie der in der Volkschule, 
lesen zu lehren und schreiben zu lehren, so iibt er mit 
dem einen Analyse, mit dem andern Synthese; nur da8 
diese hier schwerer ist als bei der Ubertragung eines 
deutschen Textes ins Lateinische oder Franzésische. Denn 
es handelt sich darum, Gedanken zu fassen, die tiberhaupt 
noch nicht sprachlich gebunden sind sondern mehr oder 
minder undeutlich dem Geiste vorschweben, wo denn das 
Ringen nach sprachlicher Form zugleich ein Mittel wird 
den Stoff zu bewiltigen. 

Je mehr man der Sache nachdenkt, desto mehr sieht 
man, wie fruchtbar der Gegensatz ist. Aber freilich, um 
als Schema einen stetigen Anhalt fiir die Beurteilung von 
Schiilerleistungen zu bieten, dafiir ist er zu fein, zu 
innerlich. Auch als Grundlage fiir die fu8ere Hinteilung 
des Unterrichtes oder der Biicher, die ihm dienen, ist er 
nicht recht geeignet. K.W. Kriiger unterschied in seiner 
Syntax diese beiden Hauptabteilungen, Analysis und Syn- 
thesis; aber die Art, wie das praktisch durchgefihrt ist, 
spricht nicht sehr fiir den Gedanken. Immerhin zeigt 
der gemachte Versuch einen Blick in das Wesen der 
Sache; und der Verstorbene erhebt sich damit hoch iber 
den Standpunkt der Heutigen, die da meinen, weil die 
Leistung selbstindiger Komposition in den alten Sprachen 
durch den Lehrplan nicht mehr gefordert werde, so sei 
nun fiir synthetische Behandlung der Grammatik tberall 
kein Platz. Auch die Werke der Literatur kann doch 
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nur verstehen, wer ihre Sprache versteht; dahin aber 
wird der niemals gelangen, der sie immer blo8 von der 
einen Seite her betrachtet. Vielmehr soll das BewuStsein, 
daB8 es hier zwei Pole gibt, auf Schritt und Tritt den 
Unterricht begleiten, so daB dem Lehrer fiir jeden ein- 
zelnen Fall die Bewegung frei bleibt sich hierhin oder 
dorthin zu wenden. Dabei wird er ebenso gern einmal 
in der Erklirung eines Textes synthetisch wie in der 
Grammatik-Stunde analytisch verfahren. 


1. Da ich meinerseits dies letztere nicht ausschlieBen 
will, bedarf hoffentlich keiner Versicherung. Es gibt Falle 
genug, in denen es gar keinen Zweck hat, die Schiler 
zum Nachdenken iiber den grammatisch richtigen Aus- 
druck anzuhalten, weil man schlieSlich doch nichts weiter 
tun kénnte als ihnen das Gesetz nennen, nach dem er zu 
bilden ist, wihrend derselbe Ausdruck, von der Seite der 
fremden Sprache her betrachtet, Anla8 zu eindringender 
Erklirung gibt. Z. B. der Gebrauch des Konjunktivs in 
Relativsitzen, besonders da wo er mit dem Indikatiy 
wechselt. Man sagt guod sciam, aber quantum scio; sunt 
qui credant muB8 es heifen, aber multe sunt qui credunt 
ist méglich. Wenn man fiir dergleichen im voraus Regeln 
_ geben wollte, so wiirde der Kindruck des Willkirlichen 
und Uberfliissigen entstehen; treten aber die lateinischen 
Satze zur Vergleichung nebeneinander, so liegt der Wunsch 
nahe, den Unterschied zu rechtfertigen. Ein indikativi- 
Sches quod scio wiirde nur den Zusatz bringen ,und das 
weif ich“; erst der Konjunktiv enthilt eine innere Be- 
ziehung zu dem umgebenden Satze, hier im Sinne der 
Beschrinkung: eben dieser Begriff liegt bei quantum im 
Worte selbst, braucht also nicht durch den Modus ange- 
deutet zu werden®°). Mit sunt qui behauptet einer: ,es 
gibt Leute von der Art, daB sie... .“; wer multi oder 
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pauct sunt qui credunt schreibt, setzt das Vorhandensein 
dieser Gruppe als bekannt voraus und sagt von ihr aus, 
ob sie zahlreich sei oder nicht. Dasselbe Verhiltnis be- 
steht zwischen accidit ut und bene accidit quod: durch 
das eine wird erzihlt, da8 etwas geschieht, bei dem andern 
wird die Tatsache als gegeben angenommen und iiber sie 
ein Urteil gefallt. -Dergleichen selber zu entdecken macht 
dem Schiiler Freude, und er wird dann auch den Wunsch 
haben, sich in die lateinische Vorstellung hineinzudenken; 
vom Deutschen aus, wo beide Satzformen zusammenfallen, 
konnte er gar kein Bedtirfnis empfinden sie zu unter- 
scheiden. Dasselbe gilt fiir die verschiedenen Konstruk- 
tionen von cum, fiir Perfekt und Plusquamperfekt bei 
postquam, fir den im Lateinischen so wichtigen, dem 
Deutschen wie dem Englischen und Franzésischen nahezu 
fremden Unterschied von Relativsatz und indirektem 
Fragesatz: tiberall wire es verkehrt vom Deutschen her 
den richtigen fremden Ausdruck suchen zu lassen, weil 
der deutsche Gedanke einfach erscheint und nicht ver- 
muten lat, daB es etwas Besonderes zu suchen gibt. 

2. In der Behandlung der Bedingungsitze herrschte 
lange und besteht wohl noch hier und da der Gebrauch, 
daf man erst die an sich denkbaren Fille aufstellt, und 
dann fragt, welche Formen dafiir die Sprache geschaffen 
habe. Wie verkehrt dieses Verfahren ist, werden wir 
spiter noch naher sehen; aber fiir einen besonderen und 
gerade etwas verwickelten Fall ist der Weg vom Gedanken 
zum Ausdruck wirklich der richtige. Bei der konjunk- 
tivischen Abhangigkeit einer irrealen Periode stellen die 
meisten Grammatiken, so viel ich sehe, immer noch den- 
jenigen Typus voran, der unmittelbar die wenigste Mihe 
macht (Quod ille si repudiasset, dubitatis quin ev vis esset 
allata? pro Sestio 29,62), — und erschweren damit eine 
tiefer dringende Einsicht; denn die Umschreibung er- 


scheint nun wie etwas Absonderliches, wahrend gerade 
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sie dazu helfen kann das innere Verhaltnis zu durch- 
schauen. Das Beispiel Dic, quidnam facturus fueris, st 
eo tempore censor fuisses, steht bei Livius (IX 33, 7) ganz 
so wie wir es brauchen. Wir gehen hier aber nicht vom 
Lateinischen aus, sondern lassen den Satz aus dem 
Deutschen iibersetzen; erst unabhingig: quid fecisses? 
dann in Gestalt einer abhingigen Frage: ,sage, was du 
getan haben wiirdest“. So entsteht eine Schwierigkeit, 
die den Schiilern sofort fithlbar wird: ein Konjunktiv soll 
noch einmal in den Konjunktiv gebracht werden. EHin- 
fache Uberlegung lehrt: wenn es gelinge fiir fecisses eine 
gleichwertige indikativische Form zu finden, so wiirde sich 
an dieser das Verhaltnis des abhingigen Satzes, durch 
Verwandlung in den Konjunktiv, ohne Miihe bezeichnen 


lassen. , Was wiirdest du getan haben, wenn... .* von 
da ist nicht weit zu der Wendung: ,was warest du 
willens zu tun fiir den Fall, dag ....?“ Und nun ist 


facturus fuisti fertig und kann nach Belieben in kon- 
junktivische wie in infinitivische Abhingigkeit gebracht 
werden ”!), 

Vide quam sim antiquorum hominum! Selbst -urwm 
fuisse und -urus fuerit sollen der Verdammnis entrissen 
werden. Wer sich daran irgert, findet doch andere Bei- 
spiele, da8 das Bediirfnis nach dem treffenden Ausdruck 
fiir verschiedene grammatische Verhiltnisse manchmal 
vom Deutschen her gegeben ist oder durch rasches Be- 
sinnen geweckt werden kann; so bei der Konstruktion 
der Stidtenamen, wo jeder Quartaner mit den Fragen 
Wo? Woher? Wohin? bei der Hand ist, oder bei der 
Ubertragung des mehrdeutigen Wortes ,miissen“. Ge- 
legentlich wird man den Schiilern mit Vorbedacht einen 
deutschen Satz geben, bei dessen Ubersetzung sie zuniichst 
einen Fehler machen; der wird dann mit eigenem Nach- 
denken erkannt und wird so zum Anla&, die Begriffe zu 
klaren und nun die entsprechende lateinische Fassung 


Synthetisches Verfahren in der Grammatik. 37 


selber zu finden. ,.Nach der Meinung des Konsuls L. Opimius 
war Gaius Gracchus ein béser Mann, nach meiner Ansicht 
war er einer der besten Birger“. Putabat esse und puto 
fuisse sind nicht ohne weiteres klar; man kann zu héren 
bekommen: Opimius putabat Gracchum nefarium hominem 
fuisse, ego puto eum optimum civem esse. Nun wird ge- 
meinsam gepriift, das Falsche aufgespirt, der Doppelsinn 
in den Worten ,nach der Meinung.... war“ griindlich 
erkannt. Und damit ist nicht nur fiir die lateinische 
Grammatik etwas gewonnen, sondern zugleich ein Beitrag 
geliefert zu der héchst schitzbaren, ja notwendigen Ge- 
wohnung, bei der Auffassung dessen, was tiber vergangene 
Ereignisse ausgesagt wird, den Standpunkt des Bericht- 
erstatters oder Beurteilers scharf zu beachten. 

3. Ein abnlicher Nutzen wird da erwachsen, wo sich 
bei der Lektiire Gelegenheit bietet synthetisch zu ver- 
fahren. Goethe sagt einmal: ,Das eigentlich Unverstin- 
»dige sonst versténdiger Menschen ist, da8 sie nicht zu- 
,recht zu legen wissen, was ein anderer sagt, aber nicht 
»gerade trifft, wie er’s hatte sagen sollen“. Wer dem 
zustimmt, wird anerkennen miissen, da8 es fiir das gegen- 
seitige Verstindnis innerhalb der menschlichen Gesell- 
schaft ein Gewinn ist, wenn in den einzelnen die Fahig- 
keit und Neigung entwickelt wird, bei Auffassung fremder 
Gedanken vor allem zu fragen, was gemeint war, und 
sich hieran auch da zu halten, wo die zu Gebote stehenden 
sprachlichen Mittel nicht ausgereicht haben, um den Sinn 
vollkommen und restlos auszudriicken. Vor anderen ist 
es, bei allem anschaulichen Reichtum seiner Sprache, 
Homer, der weniger sagt als er denkt; Abstraktionen, 
logische Beziehungen empfindet er oft, ohne sie in Worte 
fassen zu kénnen. Seinen Zuhdrern ging es ebenso; der 
moderne Leser aber, der sich die Gedanken des Alten in 
den Formen einer iiberreifen Sprache lebendig machen 
soll, mu8 manchen Ansatz nun selbstindig weiter fihren, 
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schlummernde Keime zur Entwickelung bringen, wenn 
er nicht mit dem Verstindnis hinter dem zuriickbleiben 
will, was der Dichter wirklich gemeint hat. 

Als Helena (in 6) die beiden Giste bei ihrem Ge- 
mahl erblickt, erkennt sie sogleich den Sohn des Odysseus 
(141. 143): 

od yao x@ twa gnul eorora wde iéOGaL,..... 
@¢ 00 ‘Odvocjos wseyadytogos vit Lower. 

»Noch keinen s9 dhnlichen“ — das verstehen wir gar 
nicht. Sie will sagen: ,noch nie solche Ahnlichkeit*; 
aber das abstrakte Substantivum fehlte, und so wurde der 
Begriff an die Person angelehnt und adjektivisch gebildet. 
— Zeus warnt (A 545ff.) seine Gemahlin, sie solle nicht 
hoffen alle seine Pline zu erfahren: yadtexoi toc fort 
ahoxo xeo zovoy. Das heift nicht ,sie werden dir be- 
schwerlich sein“, sondern: ,,es (das Erfahren) wird schwierig 
sein“. Der Gang der Erklirung ist hier doch naturgema&8 
dieser: erst den Gedanken erfaBt, der zu Grunde zu liegen 
scheint, dazugenommen dann Homers Neigung, ein Wort, 
das zur Beschreibung einer Tatigkeit oder eines Vorganges 
dienen sollte, vielmehr auf eine Sache oder Person zu 
beziehen **); so ergibt sich als Schlu8 eben der Ausdruck, 
den wir vor uns haben. — Wie Homer mit der indirekten 
Rede Mithe hat, weil es dabei nétig ist, immer im BewuBt- 
Sein zu halten, daB man die Gedanken eines anderen 
wiedergibt, wei8 ein Primaner schon aus der Odyssee. 
Nun liest er den Bericht des Odysseus iiber die von Achill 
empfangene Antwort (J 684 ff.): 

xal 0 av roig GAdotow pn xagauvdnoacda 

685 otxad’ cxonielev, éxel ovdxéte Snere téxUwO 

Tiov ainewijs ucla yao tev evovona Zed¢ 

xelon inv dmeoéoxe, TEPaQGNxaGL 5 Acol. 

Os &par(o) xr. 
Die indikativischen dxepéoye, te9aeonxact, noch mehr die 
zweite Person in dere machen den Hindruck, als eigne 
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sich Odysseus dieses Urteil des Peliden an; da8 er das 
nicht tut, wird klar, wenn man die Stelle (417 ff.) auf- 
schlagt, deren Inhalt hier wiederholt werden soll, und 
der noch ungefiigen Syntax gedenkt in der Homer sich 
bewegt. ,,Jhr wiirdet finden, ..... Zeus habe gehalten“: 
das meinte der Dichter. Ob wir die Schiiler in solchem 
Falle frei oder wértlich itbersetzen lassen, ist eine Frage 
fiir sich; denken jedenfalls miissen sie die Rede in ab- 
haingiger Form. 

Von Homer weitab steht Cicero. DaB dieser nicht 
immer ganz das gesagt bekomme, was er sagen wollte, 
wird man kaum behaupten; aber den Weg vom Gedanken 
zum Ausdruck dem Autor nachzugehen ist auch bei ihm 
oft niitzlich, sei es, daB dabei fiirs Ubersetzen etwas ge- 
wonnen wird”), oder da8 eine syntaktische Besonderheit, 
die den Schiller stéren mufte, so ihre Erklarung findet. 
Wendungen wie Tuscul. I 22, 52 praeceptum Apollinis 
quo monet ut se quisque noscat wortlich nachzubilden wire 
schwerfillig. Der Leser wei8 aus seinen eigenen stilisti- 
schen Ubungen und wohl auch Fehlern, daf es im Lateini- 
schen nicht gestattet ist, einen Infinitiv oder einen daf- 
Satz unmittelbar von einem Substantiv abhingig zu 
machen, wihrend wir das im Deutschen kénnen. Indem 
er diese Kenntnis auf das einfache Gedankenverhiltnis, 
das Cicero hier ausdriicken wollte, anwendet, kommt er 
zu richtigem Deutsch: ,,Apollos Regel, jeder solle sich 
selbst. erkennen“. — Woher stammt das Plusquamperfekt 
bei postquam in dem Satze der Divinatio in Caec. 21, 69: 
cutus consuetudinis patres nostros non paenitebat tum, cum 
P. Africanus, posteaquam bis consul et censor fuerat, 
I. Cottam in tudicium vocabat? Das kann man nur er-. 
kennen, wenn man sich klar macht, was Cicero hier will. 
Nicht erzihlen, sondern einen Zustand schildern; und 
weiter, zwei Zustinde der Zeit nach vergleichen: einmal 
die Situation, die durch Scipios Anklage gegeben war, 
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und dann die, daf der Kliger Konsul und Censor gewesen 
war. So muS das Zustaindliche auf beiden Seiten zum 
Ausdruck kommen: accusabat — fuerat. Abnlich in Verr. 
IV 24, 54: posteaquam tantam multitudinem collegerat 
emblematum, ut ne unum quidem cuiquam reliquisset, 
instituit officinam Syracusis in regia maximam. Hiebe es 
collegit — institutt, so wiren zwei Handlungen der Zeit 
nach verglichen; der Redner denkt aber im ersten Gliede 
wieder an einen Zustand, des Besitzens: also mu der 
Ausdruck hierfiir, collegisse, in die Vergangenheit gesetzt 
werden, und das ergibt posteaquam collegerat. Damit wird 
nun aber auch die eingetretene Folge riickwarts geschoben: 
magnam multitudinem collegerat, ne unum quidem cuiquam 
reiquerat. So steht hier im konsekutiven Satze, was 
unter gewohnlichen Verhialtnissen nicht méglich ist (vgl. 
S. 47), das Plusquamperfekt, im Sinne von reliquaum esset. 
Kin wirkliches Tempus der Vorzeitigkeit haben wir ad 
fam. XVI 12, 6: adhuc neminem videram, qui te postea 
vidisset quam M. Volusius, a quo tuas litteras accept. Wird 
der Relativsatz zum Hauptsatz erhoben, so heiBt es: nemo 
eorum, quos adhuc videram, te viderat. Und daraus ergibt 
sich, da8 auch bei konjunktivischer Unterordnung des Ge- 
dankens das Tempus der Vorvergangenheit bleiben muB: 
qui te postea vidisset, eigentlich ,der dich spiter gesehen 
gehabt hatte“. 

Da8 man einen etwas schwierigen Satz zunichst 
selbstindig macht, um ihn klarer zu durchschauen,. dann 
in grammatische Abhangigkeit bringt und sieht, wie er 
nun werden mu, ist beim Ubersetzen aus dem Deutschen 
ein geliufiges Hilfsmittel Wo es bei der Interpretation 
eines fremden Textes angewandt wird, da haben wir eben 
den Fall, daB der Leser sich auf den Standpunkt des den 
Ausdruck erst bildenden Autors stellt, also synthetisch 
vorgeht. Denselben Umweg verlangt im Grunde jede 
psychologische Erklirung eines Anakoluths: was dachte 
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der Sprechende? welche Richtung des Ausdruckes schlug 
er ein? wodurch und wohin wurde er abgelenkt? Kin 
Umweg bleibt solches Verfahren immerhin, den man ohne 
Not nicht gehen wird. Daf im ibrigen die Deutung 
von Gedanken, die in fremder Sprache gegeben sind, tiber- 
wiegend ein Werk der analytischen Behandlung ist, liegt 
in der Natur der Sache. 


Fast alle bisher besprochenen Beispiele gehéren den 
héheren Stufen des Unterrichtes an, auf denen iberall 
erst Lektiire und Grammatik einigermaBen selbstindig 
auseinander treten. Wie steht es in den unteren Klassen? 
Da8 gerade dort die Methode, von der fremden Sprach- 
erscheinung auszugehen, gegenwirtig viel iibertrieben 
wird, haben wir im vorigen Kapitel in bezug auf die 
Anfange der Formenlehre gesehen; mit der Syntax ist es 
nicht anders. Gewif hat Lessing recht, wenn er im elften 
der Literaturbriefe dariiber klagt: da8 die Menschen ,,von 
Natur weit begieriger“ sind ,das Wie als das Warum zu 
wissen“; aber diese natiirliche Art soll man bei Kindern 
nicht stéren. Hier ist immer der Weg der beste, der 
am schnellsten und einfachsten zur Aneignung des Stoffes 
fihrt. Sich des Gelernten bewuSt zu werden, es zu ver- 
gleichen, zu erkliren empfinden die Kleinen gar keinen 
Trieb; es ist ungesund, die Reflexion in ihnen zu wecken, 
durch die obendrein bei aller Miihe ein wirkliches Ver- 
stehen doch nicht erreicht wird. 

So scheint es jetzt Mode zu werden, den Acc. c. inf. 
analytisch zu behandeln, indem man damit anfangt, die 
auffallende Satzform mit Hilfe ahnlicher Wendungen des 
Deutschen zu erkliren. ,,Sie hérten die Feinde kommen“: 
solch ein Satz soll deutsch und lateinisch an die Tafel 
geschrieben werden. Also audiebant hostes venientes? denn 
venire wiirde, nach der Syntax der gereiften Sprache, 
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pedeuten: ,sie erfuhren, daB die Feinde kiémen“. Der 
Quintaner ist fiir diesen Unterschied noch nicht reif; der 
Lehrer aber soll daran denken und Beispiele vermeiden, 
die bei dem, der sich daran gewohnt, fiir spitere Zeiten 
die Unterscheidungsfihigkeit abstumpfen. . Nun bieten 
,heifen“ und ,lassen“ (iwbere, sinere) reinlicheres Material. 
Aber von einem Satze wie dux milites wussit fortes esse, 
wo der Akkusativ deutliches Objekt zu einem transitiven 
Verbum ist, bis zu der Konstruktion all der Begriffe des 
Sagens und Denkens, bei denen derselbe Kasus nur als 
Subjekt zum Infinitiv empfunden wird, ist ein weiter 
Abstand. Und in voéllig andrer Richtung liegt noch dazu 
eine Konstruktion, die doch auch ganz gelaufig ist und 
friihzeitig geiibt werden mu8, die der Verba des Affekts: 
hoc te mihi suadere gaudeo oder miror oder indignor. Diese 
Verbindung ist, wie Dittmar tiberzeugend dargelegt hat), 
dadurch entstanden, da8 selbstandige infinitivische Ausruf- 
saitze von der Art huncine solem tam mgrum surrexe mihi 
(Hor. Sat. I 9, 72f.) mit begleitenden Verben der Gemiit- 
stimmung zusammenriickten; sie ist also dem Ursprung 
nach etwas wesentlich anderes als der Acc. c. inf. bei 
dico und sentio, mit dem sie im System unserer Schul- 
grammatik auf einer Linie steht. Die Sprache hat, wie so 
oft, Formen, die an gewissen Stellen natiirlich entstanden 
waren, durch fortwuchernde Analogie auf weite Gebiete 
ausgedehnt, sie hat Ausdrucksweisen, die im Keime nichts 
miteinander zu tun hatten, zu einer einheitlichen Denk- 
form verwachsen lassen: eine psychologische Entwickelung, 
zu der Generationen, vielleicht Jahrhunderte nétig waren; 
da will man mit zehnjahrigen Jungen in wenigen Stunden 
hinterherspringen ? 

Wir fangen lieber vom entgegengesetzten Ende an und 
tiben in Quinta ganz mechanisch — wie Griffe nach Zihlen, 
erst langsam dann in schnellerem Tempo — die Ver- 
wandlung deutscher daf-Saitze in einen lateinischen Acc. 
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¢. inf. Die kleinen Kerls sind mit Feuer dabei und er- 
werben rasch eine Herrschaft iiber die Form des neuen 
Satzes, lernen ihn vom Deutschen her bilden und nun 
aus dem Lateinischen tibersetzen. Das Fremdartige der 
Erscheinung dient nur dazu, ihr Interesse zu steigern. 
In Quarta gibt es die Regeln dariiber, in welchen Fallen 
der Acc. c. inf. anzuwenden ist; und in Obertertia oder 
‘lieber in Sekunda mag man gelegentlich die Schiller sich 
besinnen heifen, ob sie nicht ahnliche Verbindungen im 
Deutschen kennen. Da erleben sie etwas wie eine Ent- 
deckung. Der Unterschied zwischen geistiger und un- 
mittelbar sinnlicher Wahrnehmung (video te errare, video 
te errantem) verwirrt sie jetzt nicht mehr, weil sie ihn 
begreifen; und Beispiele von Formiibertragung sind ihnen 
— hoffentlich — schon soweit vertraut geworden, daB sie 
auch dabei mit dem Verstindnis folgen kénnen. So ver- 
wandelt sich eine bisher duBerliche Kenntnis in inneren 
Besitz, der Zusammenhang eines seltsamen Gebildes wird 
plotzlich durchleuchtet. Die historische und psychologische 
Erklairung, an der rechten Stelle nachgebracht, wirkt ebenso 
heilsam, wie sie am Anfang schidlich gewesen wire”). 
Ganz so beim Ablativus absolutus. Entstanden ist 
auch er durch sogenannte falsche Analogie, von denjenigen 
Fallen aus, wo ein mit einem Partizip verbundenes Nomen 
im Ablativ in den Satz eingefiigt war, als Ausdruck irgend 
einer adverbiellen Bestimmung, sei es der Ursache oder 
des Mittels, der Zeit oder der Art und Weise. In die 
Schulgrammatik ist diese Auffassung zuerst, meines 
Wissens, von Lattmann”*) und Miller eingefiihrt worden, 
denen ich zum Teil die nachfolgenden Beispiele entlehne: 
Nihil potest evenire nisi causa antecedente (,,aus vorher- 
gehender Ursache“). 
Phalange disiecta gladiis destrictis in hostes vmpetum 
fecerunt (,mit geziickten Schwertern“, Caes. 
Gall. I 25). 
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Tempore dato adit ad regem (,zu einer gegebenen 
Zeit“). Ineunte vere (,im beginnenden Frihling“). 
Auch Ablative wie Xerze regnante konnen wir 
noch als temporal nachempfinden, wenn wir etwa 
an den Ursprung unsrer Konjunktion ,wahrend“ 
denken: ,in wihrender Mahlzeit“ (Schuppius), ,,bei 
wihrender Predigt“ (C. F. Meyer). 
Abdito intra vestem ferro proficiscitur (,mit ... ver- 
borgener Waffe“, Liv. II 11). Clamore sublato 
(,mit erhobenem Geschrei“). 
DaB& diese bequeme Form einer zusammengedrangten 
Ausdrucksweise durch Nachahmung weiter wuchs und sich 
allmahlich auch auf solche Faille ausdehnte, in denen der 
grammatische Zusammenhang mit dem umgebenden Satze 
nicht mehr herzustellen war (phalange disiecta im zweiten 
Beispiel), daB also aus dem eingeftigten Ablativ zuletzt 
ein losgeléster (absolutus) wurde: dies ist verstandlich 
und lehrreich fiir den, der den Abl. absol. und ein Stiick 
von der lateinischen Sprache schon kennt. Er vermag 
den urspriinglichen Sinn im BewuStsein wiederherzustellen 
und wird bei Sitzen wie patentibus portis Romani accepti 
(Liv. XXX 7, 2) nicht erst mit umstindlichem ,wihrend 
. offen standen“ sich aufhalten, sondern sogleich ,in 
gedffnete Tore“ eintreten lassen. Dem Anfinger sollte 
man mit dergleichen nicht kommen. Von _historischer 
Entwickelung ahnt er nichts und braucht er nichts zu 
ahnen. Die aneinander gereihten Ubergangstufen wiirden 
bei ihm weiter nichts bewirken, als eine dimmrige Ver- 
wischung der Grenze zwischen syntaktischen Formen, die 
in der reifen Sprache scharf ausgepriigt und getrennt 
sind, und die gerade in ihrer charakteristischen Ver- 
schiedenheit zu erfassen die erste Aufgabe des Lernenden 
sein mu. 
Also auch hier ein synthetisches Verfahren! wenn man 
doch einen gelehrten Namen fir die einfache Sache will. 
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— Adverbiale Nebensitze der Gleichzeitigkeit und Vor- 
zeitigkeit kénnen durch Partizipialkonstruktionen iibersetzt 
werden. Wenn das Subjekt des Nebensatzes auch im 
Hauptsatze in irgendwelcher Form vorkommt, so nimmt 
man das Participium coniunctum (diese Konstruktion lat 
sich im Deutschen nachbilden); wenn das Subjekt des 
Nebensatzes im Hauptsatz in keiner Form vorkommt, so 
nimmt man den Ablativus absolutus. Der wird nun an 
Beispielen geiibt, wieder nach duSerlicher Vorschrift. Zu 
unserm Grundsatze, daB der Zusammenhang des Wissens 
der inneren Ordnung der Dinge entsprechen solle, scheint 
-Solcher Lehrgang allerdings nicht zu stimmen. Aber wer 
wird auch alles auf einmal verlangen? Fiir den reiferen 
Menschen ist der Weg des Verstehens zugleich der 
naturgemife Weg der Aneignung; Kinder lernen am 
besten mit dem Ged&chtnis und durch Gewoéhnung — 
nicht bloB Vokabeln und Formen, sondern auch Gedichte 
und Bibelspriiche und vieles andere. Je mechanischer, 
moéchte man beinahe sagen, desto sicherer; und um so 
bequemer liegt nachher der Stoff zur Betrachtung und 


Deutung bereit, wenn — im Gange der natirlichen Ent- 
wickelung — Wunsch und Kraft des Verstindnisses 
erwachen. 


Nur erwahnt mag werden, daf die griechische Genetiv- 
Konstruktion des Participiums, auf die wir in spdterem 
Zusammenhange noch zu sprechen kommen (Kap. V), 
anders anzugreifen ist, schon weil dabei an den langst 
bekannten Ablativ des Lateinischen angeknipft werden 
kann. Uberhaupt sind in bezug auf den methodischen 
Gegensatz, der uns in diesem Kapitel beschaftigt, die 
beiden Sprachen sehr verschieden gestellt. Dieselben 
Erscheinungen, die im Lateinischen eine elementare Be- 
handlung fordern, treffen im Griechischen den Schiiler 
auf einer héheren Stufe des Kénnens und des Interesses; 
daraus ergibt sich z. B. fiir die Flexionslehre ein wichtiger 
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Unterschied. Ferner tritt: firs Griechische die Uber- 
setzung aus dem Deutschen in den oberen Klassen stark 
zurick. Hier kann das Nachlassen einer friher eifrig 
betriebenen Ubung wirklich einen Gewinn bringen, sogar 
einen doppelten. Einmal wird es méglich, fir die Be- 
trachtung des homerischen Dialektes, die friiher unter 
dem Hinarbeiten auf das Scriptum und dem Streben nach 
attischer Korrektheit leiden mu8te, das Auge richtig ein- 
zustellen: davon soll im finften Kapitel noch die Rede 
sein. Dann aber ergibt sich ungezwungen die Méglich- 
keit, ja die innere Nétigung, in den oberen Klassen die 
Syntax der einen alten Sprache so zu behandeln, da8 mit 
den Erscheinungen als etwas Gegebenem begonnen und 
durch Vergleichen ihr Versténdnis gesucht wird. In den 
Jahren, in denen ich nach 1892 Griechisch in Obersekunda 
gab, habe ich diesen Vorteil dankbar empfunden — als 
Erginzung zu dem tiberwiegend synthetischen Verfahren 
in der lateinischen Syntax, nicht als Ersatz dafitr, wie 
nun sogleich, unter der Parole, daf der ,grammatistische 
Betrieb“ aufhéren miisse, gefordert wurde. Wunderliche 
Menschen, die sich von einer Einseitigkeit nicht anders 
frei machen kénnen, als indem sie zu der entgegen- 
gesetzten hinibereilen! In einen schwierigen Stoff dringt 
man am sichersten ein, wenn man ihn von verschiedenen 
und wo méglich von entgegengesetzten Enden her in 
Angriff nimmt. 


IV. 


Logik und Psychologie. 


Die Sprache ward Erzieherin des Geistes,. 
der seinerseits ihr Bildner war. 
y. d. Gabelentz. 

Hin oft erérterter Unterschied zwischen den beiden 
alten Sprachen besteht darin, da8 die eigentlich straffe: 
Zucht des Denkens zum weitaus gréferen Teile durch 
das Lateinische bewirkt wird. Man ist so weit gegangen 
zu behaupten, die lateinische Syntax sei im Grunde nichts 
anderes als angewandte Logik. Und so viel ist richtig, 
wohin man greift, da trifft man auf Beispiele, da8 durch 
die Bemiihung um den richtigen lateinischen Ausdruck 
der Verstand genétigt wird einen Gedanken scharfer zu 
erfassen, logische Beziehungen klarer ins BewuStsein zu 
bringen, als es innerhalb des gewohnten Geleises der 
Muttersprache geschehen wiirde. 

1. Cum domum intrasset, anvmadvertit — ,als er ein- 
trat, bemerkte er“. Aber Nemo erat, qui illum reum 
arbitraretur, ,der ihn fiir schuldig gehalten hatte“. Die 
im cum-Satze des ersten Beispieles erzihlte Handlung 
mus der des Hauptsatzes vorhergehen; daher im Lateini- 
schen das Plusquamperfekt. Umgekehrt kann eine Folge 
niemals friher sein als ihre Ursache (vgl. S. 40): ,niemand 
war von der Art, daS er glaubte“. In gleicher Weise 
vom Deutschen abweichend, aber durch kurze Besinnung 
verstindlich und firs eigene Denken lehrreich ist der 
Gebrauch des Futurs in indikativischen Nebensitzen (Uz 
sementem feceris, ita metes), sowie im Infinitiv nach den 
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Verben des Versprechens, Hoffens, Drohens. Hier hat 
man denn auch einmal Faille, in denen mit der Erklarung 
zugleich die Regel gegeben oder, noch besser, die erste 
Durchnahme so eingerichtet werden kann, daf durch ge- 
meinsame ruhige Uberlegung das Gesetz der lateinischen 
Tempuswahl von den Schiilern selbst gefunden wird. — 
Ein Unterschied zwischen Relativsatz und indirektem 
Fragesatz wird im Deutschen so gut wie gar nicht em- 
pfunden, aihnlich in den beiden modernen fremden Sprachen; 
auch im Griechischen, nicht nur bei Homer sondern noch 
in spiterer Zeit, ist die Grenze flieBend. Daf es im 
Lateinischen einst nicht anders gewesen ist, werden wir 
spiter sehen (Kap. X); damit hat der Unterricht zunachst 
nichts zu tun. Wer in Tertia oder Sekunda beim Uber- 
setzen ins Lateinische das Rechte treffen will, mu8 so 
lateinisch denken lernen, wie es die Zeitgenossen Casars 
und Ciceros vermocht haben; und das bedeutet diesmal 
wirklich: er mu8 ein in der Sache begriindetes logisches 
Verhialtnis, dessen sich die Sprache bemichtigt hat indem 
sie sich ihm anpa8te, scharf erkennen lernen. Dabei hat 
sich mir die Praxis bewihrt, da8 man den zweifelhaften 
Satz unabhingig macht und zur Probe in eine direkte 
Frage verwandelt: wenn der Sinn der richtige bleibt so 
war es ein indirekter Fragesatz, wenn etwas Verkehrtes 
herauskommt ein Relativsatz. Uliwes cum apud procos 
mendicaret, facile exploravit quae volebat, sed omnes celavit 
quid vellet. ,Kr gab keine Antwort auf die Frage: was 
will der Kerl?“ — das ist in der Tat gemeint; ,er ver- 
Schaffte sich Antwort auf die Frage: was will ich eigentlich?“ 
ware Unsinn. Nescio quod interrogatus sum, quamquam 
scio quid interrogatus sim, ist ein Beispiel aus dem tig- 
lichen Leben der Schule, dergleichen sich unter Umstinden 
besonders wirksam erweisen. 

Mannigfaltige Funktionen vereinigt in sich der deutsche 
daB-Satz; und auch hier ist es der Vergleich mit dem 
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Lateinischen, der zur scharfen Trennung der Formen und 
damit zu tieferem Eindringen in das Wesentliche der 
Gedanken fihrt. Miror ewm venisse und miror quod venit 
miissen doch irgendwie verschieden sein. Wer sich auf 
die herrschende Anwendung des Infinitivsatzes, da er 
einen abhangigen Gedanken bezeichnet, wie auf die Be- 
deutung des quod-Satzes besinnt, findet bald die feinere 
Schattierung: ,Ich sehe mit Erstaunen, da8 er gekommen 
ist,“ oder ,Ich bin erstaunt, weil er gekommen ist“. 
Schwieriger noch und lehrreicher, wo als dritte Form der 
Satz mit wt hinzukommt. Waldeck hat dafir ein gutes 
Beispiel, das ich etwas weiterbildend so verwende: 


Quod victor victis parcit | 
Victorem victis parcere magnum est. 
Ut victor victis parcat 


eine grofe Leistung.“ 
ein groSer Gedanke.“ 
eine groBe Forderung.“ 


Durch die Gegeniiberstellung wird anschaulich, da8 der 
Unterschied in der Sache gegeben ist, und wie er in 
beiden Sprachen empfunden und ausgedriickt wird. In 
der einen kann dies geschehen, durch ein Substantiv, 
das den Inhalt des abhingigen Satzes zusammenfa8t; in 
der andern mu8 unterschieden werden, und das gelingt 
mit den knappsten Mitteln, durch die Form die dem ab- 
hingigen Satze gegeben wird. — ,Gegeben wird“, so 
sagen wir vom Standpunkte der Lernenden aus, und 
suchen das Verhiltnis in eine brauchbare Regel zu fassen: 
»Wenn magnum est die oder die Bedeutung hat... usw*. 
Fiir den Anfangsunterricht ist das nicht zu entbehren, 
also berechtigt. Auf einer héheren Stufe aber muB die 
Einsicht gewonnen werden, da8 im Leben der Sprache 
ein Gedanke die ihm gemiSe Form von selbst annimmt. 


Bei Erklirung eines lateinischen Schriftstellers in Prima 
4 


»DaB der Sieger die Be- 
siegten schont, ist 


Cauer, Grammatica militans. 3. Aufl. 
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darf es nicht mehr heigen: ,Warum steht persuadere hier 
mit wt, dort mit dem Acc. c. inf.? — Weil es hier ,tber- 
reden‘, dort ,iiberzeugen‘ bedeutet“. Vielmehr umgekehrt: 
es hat verschiedene Bedeutung angenommen und muf im 
Deutschen verschieden iibersetzt werden, je nachdem es 
mit einem wt-Satze oder mit einem Acc. c. inf. verbunden 
wurde; und dieser Unterschied wieder war der unmittel- 
bare Ausdruck davon, daB der Zweck des Zuredens das 
eine Mal war, jemanden fiir eine Absicht, das andere Mal, 
ibn fiir eine Ansicht zu gewinnen. 

2. Jene drei Beispiele waren so eingerichtet, daB sie 
méglichst in allen Stiicken tibereinstimmten und nur da 
voneinander abwichen, wo die Verschiedenheit des zu- 
grunde liegenden Gedankenverhiltnisses dazu nétigte. So 
empfiehlt es sich tiberhaupt, wenn verwandte oder zur 
Verwechselung verfiihrende sprachliche Erscheinungen ver- 
glichen werden sollen, die Worte auf beiden Seiten so zu 
wihlen, daf alle zufalligen Unterschiede vermieden werden; 
um so scharfer tritt dann der, auf den es ankommt, hervor. 
Die Wirkung des am in einer unvollstandigen Doppelfrage 
ist in der direkten Redeform gerade umgekehrt wie in 
der abhingigen. Wie kommt das Wort zu solcher Zwei- 
deutigkeit? Der Grund mu in irgend einem nicht aus- 
gesprochenen, aber lebhaft vorschwebenden und die 
Stimmung beherrschenden Gedanken liegen, der dem 
Zusammenhange nach in den beiden Fillen entgegen- 
gesetzten Sinn hat; und diesen Gegensatz miissen wir 
herausarbeiten. Vincemur; an pares ei sumus? ,(habe ich 
recht) oder sind wir ihm gewachsen?“ Aber: Haud scio 
an pares et simus, d.i. ,Ich wei nicht, (habe ich Unrecht 
oder) wir sollten ihm gewachsen sein?“ 

Kine ahnliche Vorsorge fiir parallelen Ausdruck ist 
da geboten, wo ein Fehler berichtigt werden soll, sei es 
durch Lehrer oder Mitschiiler, oder durch den selber der 
ibn gemacht hat. Wer im Extemporale geschrieben hat 
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in commina pugna, darf in der Verbesserung nicht manibus 
consertis einsetzen sondern nur comminus. Wenn der 
eine gesagt hat memo erat cui non persuasum fuisset, so 
darf ein anderer, der zur Korrektur aufgerufen wird, dies 
nicht in quin persuasum haberet indern, so richtig diese 
Fassung an sich wire. Bei Herodot VII 176: roto 6 
avrg dedwoace [niml. cd {retyog tO aeyator| Moke ravry 
aKapsvEew aKO Tis Eddcdos toy Bdesagor, erhielt ich zuerst 
die Ubersetzung: ,nachdem sie aufgerichtet hatten, schien 
es ihnen gut hier abzuwehren.“ Hin anderer gab, sachlich 
richtig: ,,e8 schien ihnen» gut die Mauer wieder auf- 
zurichten und hier abzuwehren“. Aber diese Form war 
nicht geeignet, den Irrtum des ersten aufzuklaren; das 
gelang, wenn wir sagten: ,,es schien ihnen gut, nachdem 
sie aufgerichtet hitten, abzuwehren“. Der Lehrer ist 
besonders da in Gefahr solche Riicksicht zu vergessen, 
wo die von einem Schiiler gegebene Ubersetzung, ab- 
gesehen von dem Fehler den sie enthalt, auch an sich 
ungeschickt ist. Er soll sie zundchst, so ungeschickt wie 
sie sein mag, beibehalten, indem er sich begniigt, den 
eigentlichen Fehler zu berichtigen; erst an dritter Stelle 
kommt seine eigene, gewandtere Fassung. Wenn diese 
unvermittelt neben die falsche Antwort des Schiilers 
gestellt wiirde, so gabe es keinen festen Anhalt fir die 
Vergleichung; der wird gewonnen in einer Zwischenform, 
die mit der einen Seite den ungeschickt gewahlten Aus- 
druck, mit der andern die grammatische Korrektheit 
gemein hat — genau so, wie man fir zwei Briiche den 
Generalnenner sucht, um sie gegeneinander abmessen zu 
k6nnen. 

Dies ist nicht das einzige Mal, daf eine Analogie aus 
der Mathematik dem grammatischen Verstindnis zu Hilfe 
kommt. Das Schema der geometrischen Proportion wird 
man oft mit Erfolg anwenden, zumal in der Formenlebre, 


um nach Analogie schon bekannter Formen eine neue 
4* 
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bilden zu lassen. Aber auch die Beziehungen zwischen 
Gedanken, womit es die Syntax zu tun hat, werden durch 
solche einfache Gruppierung leichter erfaBt und unmittel- 
barer anschaulich gemacht, als wenn man sie mit Worten 
beschreibt. Fir Zusammenfassung und Trennung nitzlich 
erweist sich das aus der Algebra geliufige Hantieren mit 
Klammern. Herodot erzihlt (VIII 140), wie Mardonios 
den Konig Alexandros nach Athen schickt, um durch 
seinen Mund eine Botschaft auszurichten, die er selber 
vom GroB8kénig erhalten hat; hier sind also, vom Autor 
abgesehen, drei redende Subjekte mit ihren Gedanken 
ineinander geschoben. Aber aller Verwirrung ist vor- 
gebeugt, wenn wir von vornherein so ordnen: ,Alexan- 
dros: (Mardonios: [Xerxes: (....: .)])*. -In diesem Falle 
werden die Vorstellungen der Schiiler bloB von dem Bilde 
der Klammer begleitet; manchmal tritt sie in sprachlicher 
Form beim Ubersetzen wirklich hervor. So bei Cicero 
pro Sulla 11, 82: An vero clarissimum virum nemo re- 
prehendit, qui fikum suum vita privavit ut in ceteros fir- 
maret imperium; tu rem publicam reprehendis, quae do- 
mesticos hostes necavit? Um das zweite Glied mit unter 
die Herrschaft des fragenden ,oder“ zu stellen, schieben 
wir ein zusammenfassendes und regierendes Satzglied ein: 
,oder steht es so, daB..... 2?“ Dasselbe Mittel empfiehlt 
sich fiir die Negation, wo sie nicht einem einzelnen Worte 
zugehért,sondern den ganzen Gedanken ablehnt, wie E 150: 
tog ovx éoxouévorg 6 yéowy éxoivat dveigovs. ,Als sie 
nicht heimkehrten, deutete . . .“ das geht nicht; aber ,als 
sie heimkehrten, deutete .. . nicht“ geht ebenso wenig. 
Wir helfen uns mit der Klammer: ,es kam nicht so, da8“ 
oder ,es war ihnen nicht beschieden, daS der Alte den 
Heimkehrenden die Triéume deutete“. — Liest man nun 
eine Haufung der Negationen wie bei Platon Protag. 
S. 845D: ovdels rév copa dvdedr jysirat oddéva dvOeanwv 
éxovta éSaucaerdven, so laBt sich die Schwierigkeit fir 
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den Schiller sofort klar bezeichnen und damit heben: das 
negative Vorzeichen ist, allerdings héchst unmathematisch, 
zugleich vor und in der Klammer gesetzt, indem sich die 
negative Stimmung iiber den ganzen Gedanken verbreitete. 

Anderwarts bewihrt sich die alte Rechenregel ,Minus 
mal Minus gibt Plus“ auch in der sprachlichen Logik, 
und mit ihr eben die, da8 man beim Auflésen einer Klammer, 
die ein negatives Vorzeichen hat, die Vorzeichen der 
einzelnen Glieder umkehren mu. Den Mustersatz unsrer 
Grammatik ovx Zouev deyvo.oy wore ayoog ev t& exit deca 
(Anab. VII 3, 5) tibersetzte ein Sekundaner: ,wir haben 
kein Geld so daS wir das Nétige nicht kaufen kénnen.“ 
Sachlich zutreffend; aber er hatte ohne Not die Klammer 
aufgelést, die er nun wiederherstellen muSte: wir haben 
nicht (Geld so da8 wir kaufen kénnten)“. — In demselben 
Verhaltnis wie ,negativ“ und ,positiv“ stehen die Be- 
griffe ,konzessiv“ und ,kausal“, die deshalb auch, wo sie 
in den Bereich einer zusammenfassenden Negation treten, 
mit einander vertauscht werden. ,,Du sollst mich nicht 
zuriickhalten, da ich nach der Reise verlange“: kénnte 
Athene-Mentes «@ 315 zu Telemach sagen; sie faBt aber 
das, was der andere tun soll, mit der Begriindung dafir 
in einen Gedanken zusammen: ,du sollst nicht (mich 
zurickhalten obwohl ich nach der Reise verlange)“ uy w’ 
& viv xaréovne Athawopevoy xeg odoio. In der Klammer 
erscheint dasselbe Glied konzessiv, das wir vorher als 
kausal empfanden. Die Beziehung des zée ist Ofter 
nur auf diesem Wege zu verstehen, z. B. noch ¢ 12 f.: 
gut & 08 n@e Or Enavrag GVIEGROLES avixETIaL EXYOVTA TEE 
diyea Suud. Fir die Auffassung komplizierter Verhilt- 
nisse, wie sie hier vorliegen, gewdhrt das feste Schema, 
das wir der Mathematik entlehnen, einen wertvollen Anhalt. 

3. Aber so ist es nicht immer. Es gibt Formen des 
Gedankens, die zu einem Vergleich aus der Mathematik 
geradezu herausfordern und ihn dann doch nicht ver- 
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tragen; dies ist jedesmal der sicherste Beweis, daS hier 
eben die Herrschaft des logischen Elementes in der Sprache 
aufhért und ein andres an seine Stelle tritt. Bei einer 
arithmetischen Formel ist es einerlei, was links und was 
rechts vom Gleichheitszeichen steht; man kann immer 
beide Seiten mit einander vertauschen. Aber wenn Odysseus 
in w die Mitteilung dessen, was er zur Verséhnung Poseidons 
spiter tun soll, aufschieben méchte und Penelope dagegen 
sagt: ,ich kénnte es ebenso gut gleich jetzt héren“ 
(adrixa 8 zorl donuevac ov te xégecov, 262), so meint sie 
natiirlich: ,,ich méchte es lieber jetzt gleich erfahren“. Dabei 
bedient sie sich einer Dimpfung des Ausdruckes, wie sie 
auch im Deutschen, jedenfalls im Nordwesten Deutschlands, 
gelaufig ist. — Im Lateinischen sind beliebte Ausdricke 
der Gleichheit non magis und non minus, jeder fir sich 
genommen ungenau nach mathematischen Begriffen, zu 
einander beide in deutlichem Gegensatz. ,,Cisar glinzte 
ebenso durch Werke des Friedens wie durch Kriegstaten“, 
non minus operibus pacis florebat quam rebus in bello 
gestts. Wollte man Perikles fiir Cisar einsetzen, so miiBte 
es, bei derselben Reihenfolge der Satzteile, non magis 
heiBen. Bei dem einen ist es das zunichst Bekannte 
und Feststehende, da8 er ein Kriegsheld war; bei dem 
anderen wird dies von manchen bezweifelt, das perikleische 
Zeitalter denkt man sich als eine Zeit friedlicher Kultur- 
arbeit. Diese Nebengedanken machen sich stillschweigend 
fiihlbar und bewirken, da in der ausgesprochenen Gleichung 
doch die eine Seite immer das Ubergewicht hat, wihrend 
die andere, eben dadurch da8 man es fiir nétig hilt sie 
jener ausdriicklich gleichzusetzen, ein wenig zuriicksteht. 

Logik ist eine strenge Herrin; quod non est in actis 
non est in mundo, lautet 'auch ihr Grundsatz. Im wirk- 
lichen Leben aber geht es anders her, zumal in dem der 
Seele. Von den Vorstellungen, die sich im BewuStsein 
des Redenden dringen, kommt nur ein Teil zum Aus- 
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druck, und von diesen wieder nur ein Teil zu sprach- 
lichem Ausdruck; bei allem ungezwungenen Sprechen 
geht das Gebardenspiel erliuternd und erginzend nebenher. 
Diese Zusammengehirigkeit ist so natiirlich und stark, 
daS Wilhelm Wundt auf den Gedanken kommen konnte, 
das was wir ,Sprache“ nennen bloB als eine Art von 
Sprache aufzufassen, der eine andre Art, die Gebirden- 
sprache, gleichberechtigt zur Seite stehe. In dem ersten 
Teile seiner ,, Vélkerpsychologie“, der in zwei Binden die 
Sprache behandelt, hat er diese Auffassung durchgefihrt”’), 
nicht ohne einige Gewaltsamkeit, aber doch mit dem guten 
Erfolge, da8 die Befreiung der Sprachwissenschaft vom 
blo® papiernen Material, ihr Kindringen in das wirkliche 
Leben der ausgesprochenen Gedanken wieder ein tiich- 
tiges Stiick gefoérdert erscheint. Unbedenklich wird man 
dem Schlufsatz beistimmen: ,dai sich die Lautsprache 
,urspringlich mit und an der Gebardensprache ent- 
»wickelt, und daB sie sich erst allmahlich unter dem Hin- 
»flusse dauernden Zusammenlebens von ihr gelést und 
,verselbstindigt hat“. 

Die Stelle, wo jener urspriingliche Zustand in das 
Stoffgebiet der Schule hereinragt, ist Homer, in dessen 
Sprache, weil sie noch durch keinen Schriftgebrauch ge- 
regelt ist, die blo’ empfundenen und halbbewuSten Ge- 
dankenglieder tiberall aufs kraftigste mitwirken; hierauf 
zum guten Teile beruht der erfrischende Einflu8, den er 
auf ein modernes Denken und so auch in der Schule 
ausiben kann**). Erinnert sei hier nur an die Satze, 
die er mit y¢o ankniipft, von denen viele haltlos in der 
Luft schweben, wenn man nur die Worte in Betracht 
ziehen will die da gedruckt stehen. Doch solche Leb- 
haftigkeit des Denkens ist auch spater nicht ganz ver- 
loren. In Ciceros Tuskulanen (I 5, 10) sagt der magzster 
zum auditor iiber die strengen Richter, die ihn in der 
Unterwelt erwarten: apud quos nec te L. Orassus defendet 
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nec M. Antonius nec, quoniam apud Graecos wdices res 
agetur, poteris adhibere Demosthenem. Der Satz mit 
quoniam ist iuBerlich dem nec poterts adhibere Demosthenem 
untergeordnet, bezieht sich aber dem Sinne nach auf ein 
unausgesprochenes ,,woran du vielleicht denken kénntest“. 
Von sprachlicher Logik ist hier nichts zu erkennen; 
psychologische Auffassung, lebendiges Nachempfinden wird 
erfordert. Oft liegt gerade in den Vorstellungen, die 
beim Reden oder Schreiben im Hintergrunde bleiben, das 
eigentlich Entscheidende, sei es, da& sie erst dem Ge- 
danken die bestimmte Farbung geben oder da sie ihn 
aus der Richtung bringen und die Korrektheit des 
Ausdruckes durchbrechen. Von  beidem ein _ paar 
Proben! 

Da8B ein griechischer Fragesatz entgegengesetzten 
Sinn bekommt, je nachdem ob er mit ovx oder my ein- 
geleitet wird, hat seinen Grund in der Stimmung des 
Redenden, die sich in Worten nicht duB8ert; wer u7 sagt 
oder hort, empfindet dabei etwas wie einen negativen 
Wunsch, eine Abwehr: 7 uy tis ev unda Bootay céxovtoc 
élavvea; (« 405) ,es treibt dir doch nicht einer dein Vieh 
weg?“ Die hegleitende Empfindung kann sich sogar, 
obgleich das nicht haufig ist, in Aussagesitzen duBern. 
Mn piv sym xoven Boronide yxeie énéveexa: so schwort 
Agamemnon (7 261); er gebraucht u7, weil er den Wunsch 
hat, die Méglichkeit, da8 es doch geschehen wire, weit 
von sich abzuweisen. “Ec wiv axeoacw tows tO uy uvdadsc 
avr@Gy cregnéstegov gaveirat, schreibt Thukydides I 22, 4, 
und meint: die Ablehnung des Sagenhaften. Ahnlich bei 
Demosthenes I. Phil. 15, oiua: é¢y@ radra déyew yer, 
xoAtov ei tig alhog éxayyédderad te: Ich meine dies sagen 
zu kénnen; doch fern sei es von mir, einen andern zu 
hindern, der sich zu etwas erbietet“. Auch hier wire 
ov logisch richtig und dem Gebrauche gemi8, aber 47} ist 
psychologisch verstindlich und lebendig wirkend. 
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Wie ein konzessives Gedankenglied im Zusammen- 
hange der Rede scheinbar kausalen Sinn annehmen kann, 
haben wir kurz vorher an xzéo gesehen”); haufiger ist die 
umgekehrte Entwickelung, und weiter vorgeschritten. Die 
Konjunktion cum deutet den Grund so gut an wie die 
Kinréumung; auch ein konjunktivischer Relativsatz kann, 
ohne duferlich erkennbaren Unterschied, die eine oder 
die andere Bedeutung haben. Wie ist das méglich? Man 
sagt, der Konzessivsatz enthalte den Grund des Gegen- 
teils zum tibergeordneten Satze. Schén; aber wie kommt 
ein solcher Grund dazu, hervorgehoben zu werden? Was 
kimmert uns tiberhaupt das Gegenteil von dem, was wir 
sagen und meinen? es mu8 doch in unsern Gedanken 
irgend eine Rolle spielen, wenn wir mit bezug darauf 
einen Teil unsrer Rede einrichten. Die Erklirung kann 
nur von solchen Beispielen ausgehen, die an sich beide 
Auffassungen zulassen; denn nur hier la8t sich der Uber- 
gang aus einer in die andre beobachten. In der Wechsel- 
rede bei Terenz (Heaut. 897) Quam ob rem, nescio. — 
Equidem miror, qui alia tam plane scias, ist der Relativ- 
satz gui alia scias kausal zu méiror, wirde aber zu dem 
nicht ausgesprochenen doch notwendig hinzugedachten 
te nescire in adversativem oder konzessivem Verhaltnis 
stehen. Ebenso an einer Stelle des Phormio (156): Qued 
istuc? — Rogitas? qui tam audacis facinoris mihi conscius 
sis! Hier ist umgekehrt der das Ganze regierende Be- 
eriff der Verwunderung 4u8erlich unterdriickt, und so 
erscheint der Relativsatz qué conscius sis als Kinraumung, 
auf rogitas bezogen, wahrend er zu einem vorschwebenden 
miror wieder den Grund enthilt. Ahnliche Beobachtungen °°) 
lassen sich auch in den reiferen Perioden ‘der Sprache 
leicht machen. Wenn Cisar schreibt (bell. Gall. V 4, 4): 
id tulit factum graviter Indutiomarus, suam gratiam inter 
suos minut, et, qui tam ante inmimico in nos animo fursset, 
mulio gravius hoc dolore exarsit, so steht der Relativsatz 
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in begriindendem Verhialtnis zu exarsit; betont man aber 
multo gravius und denkt ein ,noch“ hinzu, so ergibt © 
sich der Gedanke: ,wenn er auch schon friher feindlich 
gesinnt gewesen war“. Und so ist wohl die konzessive 
Bedeutung von Relativsitzen, desgleichen von cum-Satzen, 
tiberhaupt aufgekommen: erwachsen in einem Zusammen- 
hange, in dem diese Sitze zunichst kausal gemeint waren, 
aber zu einer die Gedanken begleitenden Vorstellung (te 
nescire) oder zu einem einzeln hervortretenden Begriff (multo 
gravius) in Gegensatz gerieten, ist sie allmahlich auch auf 
andere Fille tibertragen worden, in denen kein solcher Anhalt 
gegeben war, und erscheint nun wie selbstandig und gleich- 
berechtigt neben der urspriinglichen kausalen Bedeutung. 

Es ist wohl nicht nétig zu erinnern, da8 eine psycho- 
logische Erklarung wie die hier gegebene Schilern erst 
auf einer Stufe zugemutet werden kann, wo das Tatsach- 
liche des fertigen Sprachgebrauches langst bekannt und 
durch eigne Ubung gesichert ist. Es gibt aber auch ver- 
wandte Erscheinungen, bei denen man getrost mit Er- 
klarung beginnen wird; so bei dem wichtigen Kapitel 
von der Attraktion des Kasus, dem umfassendsten Beispiel 
der zweiten vorher angekindigten Gruppe. Wer einmal 
die geistvolle Abhandlung von Steinthal iiber diesen 
Gegenstand*") gelesen hat, wird das, was dort zum Ver- 
stindnis der fremdartigen Erscheinung gesagt ist, auch 
den Tertianern nicht vorenthalten mégen, denen bei 
Xenophon die ersten Beispiele davon begegnen: xodeor 
ov éirdyyavey Eyor, ody olg wcduora gideic, ar av ed 
éxadov usw. Hs ist unméglich, mehrere Begriffe zugleich 
deutlich im Bewu8tsein zu haben; aber die Begriffe, deren 
man sich nicht mehr oder noch nicht deutlich bewuBt ist, 
sind darum nicht alle vdllig verborgen. Manche unter 
ihnen halt der nahe Zusammenhang mit den eben jetzt 
hell beleuchteten Begriffen in der Nihe fest, in einem 
gewissen Zustande der Erregtheit, in dem sie die Neigung 
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haben, schnell wieder ins BewuStsein einzutreten. Ohne 
Mitwirkung solcher halbbewuS8ten, nebenher ,schwingen- 
den“ Vorstellungen wirde es iiberhaupt nicht gelingen, 
einen langeren Satz zu bilden oder zu verstehen. Voll- 
kommen bewuSt sind uns immer nur einzelne Satzteile; 
indem wir diese aber in ihrer gegenseitigen Beziehung 
erfassen und in den Zusammenhang des Ganzen einordnen, 
miissen wir irgendwie, obschon weniger deutlich, auch 
dies Ganze vor Augen haben. Beim Relativsatz nun 
kreuzen sich zwei Gedankenreihen in einem Nominal- 
begriff, der in der einen von ihnen eben blof durch das 
Pronomen angedeutet ist. In dem Augenblick, wo der 
Gedanke bei diesem Pronomen verweilt, ist ihm einiger- 
mafen auch das entsprechende Nomen des tibergeordneten 
Satzes gegenwartig; sonst wiirde das Relativum inhaltlos 
bleiben, der Satz, den es einfithrt, in der Luft schweben. 
So gibt es notwendig eine Vermischung der Vorstellungen, 
die dann unwillkirlich, auf mannigfaltige Weise, in einer 
Mischung der Kasusformen zum Ausdrucke kommt; ganz wie 
in dem deutschen Kindervers beim Spiele: ,wem ich lieb 
hab’, werd’ ich winken“, oder wie sich in Sexta beim De- 
klamieren leicht einstellt: ,bis einem, dem die Zeit zu 
lang, auf ihn den krummen Sabel schwang“. 

Auf dem gleichen Wege sind alle tibrigen Arten von 
Attraktion entstanden, z. B. auch die bei lcet. DaB es 
logisch richtig heiBen miBte lcwit esse otiosum Themistocl, 
sollen die Schiiler wissen; die Geweckteren unter ihnen 
werden es selbst verlangen, weil ja der Begriff otiosus 
nicht Attribut zu Themistocl ist, sondern Pridikat zu esse, 
und als solches in den Akkusativ gehoért. Aber Cicero 
schrieb ofoso, und in unseren Grammatiks.. «wicd der 
Dativ bevorzugt. Eine Form, die urspriinglich durch 
Mangel an psychologischer Gliederung entstanden war, 
ist hier — noch mehr als beim griechischen Relativ- 
pronomen — durch den Gebrauch zur Regel erhoben worden. 
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4. Wenn hierbei in den Képfen der Schiiler der naive 
Glaube zerstért werden mu6, da8 das RegelmaBige auch 
immer das in sich Richtige sei, so ist ausgedehnter und 
wieder in andrer Art schwierig das Gebiet solcher psycho- 
logischen Wirkungen, die nur im einzelnen ‘Fall hervor- 
treten und aus den Verhiltnissen des einzelnen Falles 
verstanden sein wollen. Die Gesetze tiber Zeitfolge und 
Modusgebrauch sind bei den alten Schriftstellern nicht so 
streng durchgefiihrt, wie man nach dem Wortlaut einer 
Schulgrammatik erwarten wirde. Sallust 148t den Fihrer 
der Verschwoérung sagen (Catil. 58, 9): s¢ vincimus, omnia 
nobis tuta erunt, sin metu cesserimus, eadem illa advorsa 
fient. Grammatisch korrekt ware si vincemus; aber wer 
michte den Ausdruck trotziger Zuversicht, der im Prisens 
liegt, hier fortwiinschen? Von dem Parallelismus zwischen 
zwei Gliedern ist auf ahnliche Weise abgewichen in einem 
Satze bei Xenophon (Memor. I 2, 32): dz Savuaoror oi 
Soxoin sivat, et tig yevouevog Body uyédng vousds xal tas 
Bobs édrrovg re xal xeloovg noidy un Ouokoyoin xaxds 
Bovxodog eivar, &e 62 Favuaototeoor, si TIg RQOGTATNS yEevo- - 
usvog xohEws xal nowy todvs moditag éattovs tE xal yeloous 
uy aioxvverae xta. Der Leser soll merken, da8 das Zweite 
etwas Wirkliches ist: ,evenn ein Hirte..... nicht zu- 
PAO wa gee , dag ein Staatsmann..... sich nicht 
schimt.“ So erklirt sich die anscheinende Hirte, mit 
der Bedingungsitze von verschiedener Form neben- 
einander gestellt sind. — Manchmal wird geradezu die 
grammatische Logik durchbrochen von der Logik der Tat- 
Sachen. Res eas gesst, quarum aliquam in tuis litterts 
gratulationem exspectarvi, schreibt Cicero*an Pompeius (fam. 
V 7) und vermeidet den Konjunktiv, den der die Be- 
schaffenheit umschreibende Relativsatz eigentlich erfordert, 
weil er das Gefithl hat, da8 dadurch die Bestimmtheit 
seiner Versicherung leiden wiirde. In einem andern 
Briefe hat man ihm eine dhnliche Freiheit nicht génnen 
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wollen, fam. V 19, 2: tta ut, si nos w% sumus qui esse 
debemus, dubitare non possimus, quin ea maxime conducant, 
quae sunt rectissima. Wesenberg setzte sint fiir sunt und 
erkannte nicht, da8 Cicero einen Nebengedanken andeuten 
will: ,da8 die Handlungsweise am meisten niitzt, welche 
— das steht fest — die richtigste ist.“ Wieder deutsche 
Zwischensatz aus der Konstruktion heraustritt, ebenso — 
nur leiser und feiner — im Lateinischen der Modus. 
Mit Absicht habe ich Beispiele auch aus den Werken 
des Autors genommen, der recht eigentlich die gramma- 
tische Korrektheit vertritt. Altere Herausgeber haben 
sich mehrfach bemiht ihn zu korrigieren, ciceronianischer 
zu sein als Marcus Tullius selber; neuerdings ist man auf 
gutem Wege davon zuriickzukommen. Sogar der Gedanke 
ist ausgesprochen worden, bei diesem gré8ten Meister des 
lateinischen Stiles richte sich die Wahl von Tempus und 
Modus nicht so sehr nach allgemeinen logischen wie nach 
zufilligen rhetorischen Riicksichten: Ubereinstimmung und 
Abwechselung, Vermeidung von MiSklang wie von Hin- 
tonigkeit 32). Das glaube ich nun doch nicht. Die logische 
Anlage des ganzen Baues seiner Syntax wird durch die 
iiberwaltigende Masse gleichartiger Erscheinungen sicher 
gestellt; wo im einzelnen von der Norm abgewichen ist, 
da mu8 es méglich sein das psychologische Moment auf- 
zuspiiren, durch das die regelrecht abgemessenen Gedanken 
aus dem Gleichgewicht gebracht sind. Und wenn uns 
das nicht immer gelingt, so liegt der Mangel in uns, nicht 
im Stoffe. Auch einen Unterschied zwischen accedit ut 
und accedit quod vermégen wir nicht nachzufiihlen; und doch 
muB8 es fiir die Rémer wenigstens eine Zeit gegeben haben, 
wo sie sich bei beiden Wendungen Verschiedenes dachten. 
Der Vorteil, den die Befreiung vom starren Cice- 
ronianismus der Schule gebracht habe, ist bis zum Uber- 
dru8 oft gepriesen worden. Die Sache hat doch auch 
ihre Kehrseite; denn nun fehlt wieder der feste Anhalt 
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fiir die, welche lernen wollen. Was nach Ciceros Gebrauch 
richtig oder falsch sei, lieB sich, nicht mit absoluter Sicher- 
heit aber doch ziemlich genau, feststellen und iiberliefern; 
was von Sallust bis Tacitus als lateinisch gelten dirfe, 
ist eine Frage, deren Beantwortung auch dem fleifigsten 
Schiiler nicht: zugemutet werden kann. Der Lehrer selbst 
wird oft nur nach dem Gefiihl entscheiden. Auch eine 
Konstruktion, die ihm noch nicht vorgekommen ist, wird 
er geneigt sein zu dulden, wenn sie richtig gedacht ist; 
und wo er sie wirklich als falsch zuriickweisen mu, da 
wird er sich nicht mehr auf .eine Regel der Grammatik 
berufen, sondern versuchen durch Auseinanderlegen des 
Gedankens den Irrtum aufzudecken. Gewi8 ist das ein 
Gewinn, nur gerade keine Erleichterung. Durch Be- 
reicherung des Wissens und Vertiefung des Verstindnisses 
der Sprache sind die stilistischen Ubungen fruchtbarer 
zugleich und schwieriger geworden; dem wiirde es ent- 
sprechen, wenn mehr Zeit und Spielraum als friiher dafir 
zur Verfiigung gestellt wire. Bekanntlich ist das Gegenteil 
der Fali. 

5. Oder ist die Forderung, die wir erheben, an sich 
zu groh? Liegt etwa gerade in der psychologischen Vervoll- 
kommnung des Sprachstudiums ein Hindernis fiir schul- 
magige Behandlung? Wenn jeder Mensch seine eigne 
Sittlichkeit hatte, wohin eine verfeinerte Ethik zu fiihren 
scheint, so gabe es keine Sittlichkeit mehr: droht der 
Sprache eine dhnlich zerstérende Wirkung von fort- 
schreitender Erkenntnis? — Zuversichtlich bejahen wirde 
all diese Fragen Fritz Mauthner, dessen ,,Kritik der 
Sprache“ in riicksichtsloser Durchfiihrung einer naiven 
Skepsis ihre Starke und ihre Schwiche hat®). Wie es 
keine Hundheit gebe, sondern nur einzelne Hunde (I 165), 
So sel auch die Sprache, als Sprache eines Volkes ge- 
dacht, ein blofes Abstractum; Wirklichkeit besiBen nur 
die Individualsprachen der einzelnen: dieser Gedanke 
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kehrt in einer Fille von Variationen immer wieder. 
Kein Wunder, da8 der hellhérige Beobachter persénlicher 
Sprachgewohnheiten, der geistreiche Verfasser der Parodie 
»Nach bertihmten Mustern“ das individuelle Element im 
Leben der Sprache iiberschitzt. Wir wollen uns durch 
ihn zur Wahrnehmung leiser Schattierungen den Blick 
scharfen, nicht aber zugleich das Auge verschliefen lassen 
fir die grofen gesetzmiBigen Ziige. Die bleiben doch 
bestehen, auch wenn wir zugeben, daf die Norm, die im 
BewuStsein der Angehérigen einer Sprachgemeinschaft 
lebt und wirkt, sich nirgends greifen und halten 1laBt, 
wenn wir uns klar machen, da8 auch die sorgfaltigsten 
Schriftsteller sie im kleinen hundertfach verletzt haben. 

Das Verhaltnis des Einzelnen zur Gesamtheit wird noch 
deutlicher, wenn wir solche Falle sprachlicher Besonder- 
heit betrachten, die sicher nicht auf dem Abweichen von 
einer schon bestehenden Regel, sondern darauf beruhen, 
da8 ein regelrechter Ausdruck noch nicht vorhanden war. 
Wie Homer mit der Bezeichnung des ihm vorschwebenden 
Begriffes ,,Ahnlichkeit* nicht zurechtkommt, haben wir 
gesehen (S. 38); es ist nicht das einzige Beispiel dieser | 
Art. Hierher gehért seine durchweg  hervortretende 
Neigung, nicht nur, was ja auch spiter tiblich blieb, 
Zeitbestimmungen (y9C0c, EOxéQLOG, mavnméguos), sondern 
beurteilende Zusitze, die sich genau genommen auf 
einen Vorgang beziehen, vielmehr, mit anschaulichem 
Denken, an eine bei dem Vorgang beteiligte Person 
oder Sache anzulehnen. Zu yasexog gesellen sich 
doyakéos, Onidtog; aber beinahe jedes Adjektiv kann so 
verwendet werden: ovx agowy dierac @ 586, Seovdys 
avacowy +t 109f. — Starker noch, und fiir den un- 
erfahrenen Leser stérender, macht sich die Unvollkommen- 
heit der Abstraktion da geltend, wo eine an sich etwas 
verschlungene Vorstéllung in sprachliche Form zu bringen 
war. Die Worte des Odysseus B 250, der dem Schwatzer 
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vorgehalten hat, er sei der schlechteste aller Achéer, und 
nun fortfahrt: ro olx ay Baowjas ava ordw’ tov ayogevous, 
iibersetzen wir: ,darum solltest du nicht die Firsten laut 
im Munde fihren.* Doch damit ist der eigentiimliche 
Gebrauch des Potentialis, mit der Negation ov, nicht er- 
klirt; wir verstehen ihn am besten, wenn wir den Ge- 
danken auseinanderlegen: ,deshalb wiirde ich, wenn ich 
an deiner Stelle wire, nicht im Munde fiihren“. Im 
Grunde hatte es der Dichter so gemeint; aber er ver- 
mochte noch nicht die eigentiimliche Beziehung, die hier 
stattfindet, den Austausch zwischen zweiter und erster 
Person, klar zu erfassen*‘). Ein guter Beleg fiir eine- 
Lehre, die uns noch in andrem Zusammenhang (Kap. V) 
begegnen wird: daB der grammatische Satz nicht eine 
Verbindung von Begriffen, sondern die Gliederung einer 
zuerst vorhandenen Gesamtvorstellung ist. Beobachtungen 
in diesem Sinne bietet unter den Prosaikern besonders 
Thukydides. Wer die grammatischen AnstéBe bei ihm 
verfolgt, findet itiberall ein Ringen nach klarem Aus- 
druck. Nur eine Probe aus der gedankenschweren Hin- 
leitung! Koc axwocusvor tov BagBagor vorEgov ov xoAdA@ 
duexol9yoav xodg te A¥nvatovg xai Aaxedamoviovg, of té 
dxootavres Bacidiws “ELAnveg xat ot Evumoreunoavres (I 18, 2). 
Als Subjekt sind aus dem Vorhergehenden of “Edanves zu 
denken, und damit sind zunichst die gemeint, welche ge- 
meinsam den Kinfall der Barbaren abgewehrt hatten; dann 
aber verschiebt sich der Begriff zu dem aller Griechen, und 
diese werden nun wieder eingeteilt in die, welche erst 
nach der Besiegung des Kénigs ihn verlassen haben, und 
in eben jene Verbiindeten. Ohne Zweifel hat Thukydides 
genau gewuSt, was er meinte; aber die Elemente seiner 
Gedanken erscheinen in der sprachlichen Form noch ver- 
mischt. Bei dem Streben, einen Ausdruck zu finden der . 
zugleich knapp und klar wire, ist ihm, wie so oft, nur 
das eine gelungen. 
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Falle wie diese — und ihre Zahl ist ungemessen — 
sind eine unmittelbare Widerlegung der oberflachlichen 
Rede, in der Mauthner eine Wahrheit gefunden oder 
wiedergefunden zu haben meint, da8 Denken und Sprechen 
identisch seien; sie zeigen zugleich positiv, wie beide mit- 
und aneinander wachsen. Ein neuer Gedanke schafft sich 
mihsam und langsam einen angemessenen Ausdruck; in- 
dem dieser geliufig wird, bietet er das Werkzeug, um 
héhere Aufgaben des Denkens anzugreifen, die dann mit 
erneuter Mihe, mit erneutem Erfolg bewiltigt werden. 
In all diesem Wandel aber vollzieht sich, den Trigern 
der Sprache und des Denkens unbewuft, der Aufbau 
eines organischen Ganzen, dessen innere GesetzmiBigkeit 
wir doch nicht deshalb leugnen wollen, weil sie nichts 
Fertiges ist, sondern, wo immer wir den gerade erreichten 
Zustand auffassen und darstellen, im Werden begriffen 
erscheint. 

Man wird vielleicht einwenden, allgemeine Be- 
trachtungen dieser Art gingen tiber die Fassungskraft 
auch reiferer Schiller hinaus. Ich fiirchte das nicht. Homer 
jedenfalls, Herodot und Thukydides mit ihren sprachlichen 
Schwierigkeiten sind da und verlangen Erklirung. Diese 
kann nur so gegeben werden, daS man die Manner als 
Mitarbeiter an der Entwickelung der Sprache zu -ver- 
stehen sucht. Und dabei wird fiir jenen Widerspruch, der 
dem Schulunterricht gefahrlich zu werden drohte, in dem 
Augenblick die Loésung auftauchen, wo er selber kon- 
statiert wird, der Gegensatz zwischen der Strenge des 
grammatischen Systems und der tippigen Fille des wirk- 
lichen Sprachlebens, zwischen logischer Scharfe und psy- 
chologischer Liflichkeit. Das Suchen nach diesem Aus- 
gleich fihrt von selbst zur historischen Betrachtung. 
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Es scheint nichts schwieriger zu 
sein, als daB eine Idee, die in eine 
Wissenschaft hineintritt, in dem Grade 
wirksam werde, um sich bis in das 
Didaktische zu verschlingen und sich 
dadurch gewissermafen erst lebendig 

zu erweisen. Goethe. 
1. Die zum Schlu8 des vorigen Kapitels verteidigte 
Forderung, daS gelehrte Forschung und Schulpraxis Hand 
in Hand gehen sollen, ist eine Zeitlang aufs gliicklichste 
erfiillt gewesen. Die vergleichende Sprachforschung ver- 
mochte ihren Anspruch, auch in der Schule EinlaB zu 
finden, eben damit durchzusetzen, da’ sie dem Unterricht 
Vorteil brachte. Als im Jahre 1852 Georg Curtius zum 
ersten Male seine Griechische Schulgrammatik herausgab, 
stieB er zunichst freilich auf kriftigen Widerstand. Mutete 
er doch den Lehrern zu, manche Dinge umzulernen; und 
das. war nicht nur unbequem, sondern fihrte zu der 
Besorgnis, nun miSten auch die Schiiler unniitzer 
Weise dieselbe Sache zweimal lernen, wihrend ja fiir 
diese, die von der fremden Sprache noch gar nichts 
wuSten, sogleich mit der sachgemi8en Darstellung begonnen 
werden konnte. Allmahlich drang das Gute doch durch. 
Jiingere Generationen von Lehrern, die schon auf der 
Universitit davon gehért hatten, traten ins Amt ein; 
ailtere entschlossen sich die verpénten Schriften wenig- 
stens einmal anzusehen: und so ging es, wie es mit auf- 
kommenden Wahrheiten zu gehen pflegt. Erst erscheinen 
sie als Unsinn; dann meint man, sie seien der Religion 
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gefahrlich; zum Schlu8 heift es: das haben wir ja schon 
lange gesagt. 

In der Tat wurde das Lernen wesentlich erleichtert: 
Formen, die friither wie abnorm gebildete einzeln gemerkt 
werden muften, lieBen sich nun aus Gesetzen ableiten, 
springende Uberginge wurden vermittelt, disparate Er- 
scheinungen traten in verbindenden und stiitzenden Zu- 
sammenhang. Ein Vokativ wie 7yoz, dessen ¢ uns als 
Schiller verwirrt hatte, ordnete sich der Regel ein, daB 
dieser Kasus durch den reinen Stamm gébildet wird. Das 
Paradigma faodedg wurde durchsichtig, der Accent im 
Gen. Plur. der a-Deklination durch Kontraktion erklirt, 
das o in Compositis von der Art wie caxeoxaiog auf sei- 
nen Ursprung zuriickgefiihrt, die Einheit des Stammes in 
yévog und evyeryns begriffen. Die Verba auf -w, einst fiir 
den Tertianer das schlimmste Kreuz, wurden zu rechten 
Stiitzen der Ubersichtlichkeit und Regelmifigkeit des 
griechischen Verbalbaus; und die einzelnen ihrer Analogie 
folgenden Aoriste wie én» égyv@y égpvr, die man sonst 
mit Hilfe einer ,Synkope“ gewaltsam hatte entstehen 
lassen, zeigten sich als miihelos verstindliche Reste einer 
altertiimlichen, durchaus organischen Bildung. 

Bescheidener war zunichst der Ertrag, den die wissen- 
schaftliche Erforschung der Sprache firs Lateinische 
lieferte. Da der 7-Vokal, der in einigen Endungen der 
dritten Deklination hervortritt, nicht auf Willkir beruht, 
da8 und wie erat und esset, swmus und estis auf éinen Stamm 
zuriickgehen, die Verwandtschaft der drei vokalischen 
Konjugationen mit der der abgeleiteten Verba im Griechi- 
schen, mit der schwachen Konjugation des Deutschen: 
das sind alles erfreuliche und aufklirende EHinsichten, aber 
doch erst fiir den, der die Tatsachen schon kennt. Der 
Versuch, den besonders Lattmann machte, dergleichen 
schon im Anfangsunterrichte zu verwerten, fand wenig Bei- 


fall; und doch vielleicht mit Recht. Die Voraussetzungen des 
5* 
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Wissens und Kénnens, von denen der griechische Unter- 
richt ausgeht, bestehen eben in Sexta noch nicht. Man 
wird deshalb, wenn Ergebnisse und Grundanschauungen 
der Sprachwissenschaft auch der lateinischen Formenlehre 
zugute kommen sollen, von vornherein etwas anders vor- 
gehen miissen: erst gedichtnismifige Aneignung, dann 
allmahlich, aber friih beginnend und planmafig fort- 
schreitend, Erklirungen, die das Gelernte innerlich ver- 
binden und festmachen. Das ist der Weg, den am stadti- 
schen Gymnasium in Bonn Direktor Emil Niepmann mit 
seinen Kollegen eingeschlagen hat und weiter auszubauen 
erfolgreich titig ist®’). Wenn den Kleinsten schon ge- 
sagt wird, -bam sei aus fam entstanden, mit fue ver- 
wandt, und bedeute eigentlich ,ich war“, pugna-bam 
also ,ich war am Kaémpfen“, so ist das in der Tat wohl 
keine zu starke Zumutung. Und der kleine Kraftaufwand 
wird reichlich belohnt, wenn durch frihe Gewéhnung, das 
Imperfektum so zu tibersetzen, ein richtiges Verstindnis 
seiner Grundbedeutung so zu sagen von selber heranwichst. 

Hoffentlich wird bald in weiteren Publikationen, am 
besten wohl in einer eignen Grammatik, von der Aus- 
gestaltung des Bonner Lehrplanes ein genaueres Bild 
gegeben. Von besonderem Interesse mu8 das, was dort 
erprobt wird, fiir solche Schulen sein, die das Lateinische 
erst in Untertertia beginnen. Doch darf man auch in 
Zukunft **) nicht erwarten, da Latein an Reformanstalten 
nun einfach ebenso behandelt werden kénnte wie Griechisch 
an Gymnasien. Nicht nur ist die sprachliche Durch- 
bildung, welche die Schiiler aus den drei unteren Klassen 
mitbringen, hier nicht dieselbe wie dort; ein Unterschied 
liegt auch in der eigenen Beschaffenheit der beiden alten 
Sprachen. Die lateinischen Formen sind minder gut er- 
halten, schlieBen sich nicht so architektonisch vollkommen 
zusammen wie die griechischen, von denen der gréBte und 
wichtigste Teil fast als liickenloses System iiberliefert 
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werden kann, das allein schon in der Gesetzmagigkeit 
seines Aufbaues eine Kraft besitzt den jugendlichen Geist 
zu bilden. 

2. Doch gerade dieser Vorzug des Griechischen ist 
durch die neuere, glanzende Entwickelung der historischen 
Grammatik gefihrdet, ja sie hat ihn schon zerstért. © 
lacauevog xal todos, scheint ihr Spruch gewesen zu sein. 
Indem sie die Ausnahmslosigkeit der Lautgesetze durch- 
zuftihren suchte, schirfte sich der Blick fiir die vielen 
Ausnahmen, die es eben doch gab und die Erklaérung 
heischten. Diese fand man in einem  psychologischen 
Moment, das, von dem urspriinglichen Gefiige des Sprach- 
baues abweichend und es vielfach durchbrechend, neue 
Anlehnungen, Ahnlichkeiten, Zusammenhange, neueSysteme 
schuf, und das Jahrhunderte hindurch gewirkt haben muB, 
ehe die Altesten Werke unserer griechischen Literatur 
entstanden. Es stellte sich heraus, da8 schon innerhalb 
der homerischen Sprache Regelmafigkeit und Altertiim- 
lichkeit in vielen Fallen nur scheinbar sind. Akkusative 
auf » von ¢-Stimmen (xdgvy, yaow) sind durch Abirren 
des Sprachgefiihls nach den vokalischen Stimmen hin 
entstanden; die wuchtige Endung in wrnorije-ecou ist der 
in @xeo-oc natiirlich erwachsenen 4uSerlich nachgemacht. 
Das ganze System Zyvog Zyvi Ziva ist im Grunde un- 
echt: das richtige Zj» (wie Bor H 238 gebildet) wurde 
nicht mehr verstanden, ein angehingtes a mute den 
Akkusativ bezeichnen und gab Anlaf, da die Lautgruppe 
Znv- als Wortstamm empfunden wurde. Die Flexion der 
Verba contracta im Aolischen, die dort in die Analogie 
derer auf -w tibergegangen sind, wovon sich Spuren auch 
im Epos finden (ovdrjrnr axedyryy u. &, dena § 348, 
gpunuevae X 265), ist nichts Altes wie die Aoriste én» 
zgvv, sondern eine Ausartung. Ja in den einfachsten und 
elementarsten Verhiltnissen, in den Kapiteln der Grammatik 
die sogleich den Anfinger beschiftigen, zeigt sich das 
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Fortwuchern der Analogie, das, um an der einen Stelle 
Ubereinstimmung zu schaffen, sie an der andern zerstort. 
Die Regel, daf8 im Griechischen s zwischen Vokalen aus- 
fallt, braucht man, um Aveac—Avy, yéveos—yévovg abzu- 
leiten; woher aber Avow, éxoinoa, Bovoi? so mag schon 
mancher aufgeweckte Tertianer seinen Lehrer gefragt 
haben. Es sind — neben éyea, cdevacdac — sekundire Bild- 
ungen: der fertige Wortausgang ist aus Formen wie Aeipo 
&xoaga Sorgi aut die Vokalstimme iibertragen worden. 

Das sind alles bekannte Dinge, tiber die im Prinzip 
wenigstens niemand mehr streitet, so wenig wie tiber die 
grofe, friiher nicht geahnte Bedeutung tibertragener und 
nachgeahmter Motive in der Literatur. Curtius hatte sich, 
so lange er lebte, gegen die Neuerung gestraéubt; und 
wer ihn persénlich kannte, mufte das verstehen. Ordnung 
und Gesetzmifhigkeit hatte er herstelien wollen, hatte zu 
zeigen gesucht und bis zu einem hohen Grade doch 
wirklich gezeigt, da& die Vielheit und Mannigfaltigkeit 
der Laut- und Flexionsformen das Erzeugnis einer stetigen, 
regelrechten Entwickelung aus klaren Prinzipien sei; nun 
sollte er zugeben, daB das Werden und Wachsen der 
Sprache durchaus nicht in gerader Linie sich vollziehe, 
sondern im Zickzack, in unablissigem Hin und Her von 
Anziehen und Absto8en, von stérenden Ursachen, un- 
erwarteten Wirkungen. Die Michte, die er gebannt zu 
haben glaubte, Zufall und Willktir, drohten aufs neue in 
die Sprachwissenschaft einzubrechen: sein Lebenswerk 
schien ihm zerstért zu werden. DaB es vielmehr fort- 
gesetzt und ausgebaut wurde, sah er nicht. Die Wissen- 
schaft gewihrt solchen persénlichen Regungen auch eines 
liebenswiirdigen und frommen Sinnes keinen Raum, sie 
stempelt sie zur Schwiche. Was in den Einwendungen 
unseres Lehrers berechtigt war, die Warnung vor allzu 
freigebigem und leichtherzigem Operieren mit der neuen 
Methode, ist nach und nach zur Geltung gekommen; 
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in der Hauptsache hat die junggrammatische Richtung 
gesiegt. 

Héchstens kénnte man sagen, da8 sie tiber ihr eignes 
Wollen hinausgewachsen sei, daS ihr Sieg eine Schirfe 
gewonnen habe, vor der ihr selbst bange werden miisse. 
Ausgegangen wurde von dem Grundsatz: das Lautgesetz 
reprasentiert das Prinzip der physischen Gesetzmifigkeit, 
die Analogie ist ein Resultat psychischer Krifte, das die 
strenge Wirksamkeit der Lautgesetze zuweilen unter- 
bricht. Ungefaihr so formuliert Wundt die Methode der 
Junggrammatiker, da wo er an ihrer Entwickelung Kritik 
tbt*’). Er erinnert daran, daS menschliches Handeln und 
also auch menschliches Sprechen niemals ein rein physi- 
scher und niemals ein rein geistiger Vorgang ist, und 
folgert hieraus, da8 die Scheidung physiologischer und 
psychologischer Momente des Lautwandels sich nicht voll- 
kommen durchfiihren lasse. Das ist wohl richtig; praktisch 
bleibt sie doch bestehen. Auch zwischen Kreis und 
gerader Linie ist genau genommen nur ein Gradunter- 
schied; und doch wird kein verninftiger Geometer sich 
Untersuchung und Darstellung dadurch erschweren, daB 
_ er den Wesensunterschied, der tatsachlich daraus geworden 
ist, ignoriert. Wenn aber Wundt im Anschlu8 hieran 
warnt, man mége nicht glauben mit einfachen Ursachen 
auszukommen, da jede einzelne Erscheinung des Laut- 
wandels verwickelter Natur sei oder sein kénne, so daf 
in ihr eine Vielheit von Einfliissen zusammenwirke, so 
hat er sicher recht. Und zwar hat ihm die Sprachwissen- 
schaft selber im voraus recht gegeben, indem sie, das 
Widerspiel von Lautgesetz und durchbrechender Analogie 
verfolgend, zu einer immer bunteren Mannigfaltigkeit 
einander durchkreuzender Tendenzen gelangt ist, die sie 
in jedem, auch dem Altesten Zustande einer Sprache zu 
erkennen weif. So konnte ein scharfsinniger amerikani- 
scher Gelehrter, Morris, das Paradoxon aussprechen und 
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einleuchtend begriinden, das am meisten charakteristische 
Merkmal der lateinischen Flexion sei eigentlich die 
Systemlosigkeit **), insofern z. B. das, was wir Perfekt 
nennen, nur scheinbar etwas Hinheitliches sei, in Wahr- 
heit ein Gemisch aus ganz verschiedenen Bildungen, deren 
jede nur an einem Teil der vorhandenen Verbalstimme 
entwickelt ist. 

Indem nun aber eine tiefere Einsicht in Lautbestand 
und Formensystem der beiden alten Sprachen erkennen 
lieB, daB sie auch in ihrer frihesten fiir uns erreichbaren 
Gestalt schon sehr viel Unurspriingliches enthalten, mufte 
die Stellung der Schule zur Sprachwissenschaft eine 
wesentlich andere werden. Was man noch vor vierzig 
Jahren hoffen konnte, die Gesetze, nach denen die Sprache 
erwachsen sei, zur Grundlage des Planes zu machen, nach 
dem sie gelernt werden solle, daran mag heute gerade 
der Kundigste verzweifeln. Im einzelnen hat die neue 
Lehre so manche Aufklirung gebracht, die auch fir 
Schiller genieSbar ist und sie an der Freude teilnehmen 
laBt, die jeder Hinblick in einen lebendigen Zusammen- 
hang gewihrt; von dieser Art ist jenes Zjva Znvog nach 
Znv, oder das Ablésen der Endung -oay aus éivoa-» und 
ihr Weiterwuchern: fiir (re kommt érideoar in Ge- 
brauch, ¢8yoav fir sav, 7yéednoar fiir nyeoder, spiat- 
griechisch ¢ecfooav fiir &aforv. Im allgemeinen aber 
sind die Wege, welche die Sprache gegangen ist und die 
Forschung ihr nun nachgeht, viel zu verschlungen, als 
da8 man versuchen kénnte, die Gedanken unreifer Knaben 
durch dieses ganze Labyrinth hinzufiihren. Wir werden 
also Resignation tiben und manches, was wir sicher lehren 
zu kénnen meinten, wieder aufgeben miissen. Aber wo 
ist die Grenze zu ziehen? Kine Form wie éxyveor beim 
ersten Lesen der Odyssee zu analysieren mag man gern 
unterlassen; die Parallele zwischen den Endungen -arwm 
und -coor -dwv -Gy ist entbehrlich: soll man auch, was 
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vorher erwihnt wurde, auf die Ableitung gége(o)ac—yéoy, 
teixé (0)-og—telyovg verzichten, weil die Konsequenz dann 
verlangen wiirde, daB Atv‘ow #voa als Nachbildung nach 
noaéo %xoa&a aufgedeckt werde? Und behalten nicht 
zuletzt doch diejenigen recht, welche meinten, Ergebnisse 
der Sprachwissenschaft gehérten iiberall nicht in die 
Schule? man solle sich begniigen, den Lehrstoff praktisch 
nach irgend welchen Bauernregeln zusammenzufassen und 
einzuteilen, unbekiimmert um das innere Verhiltnis der 
Dinge? 

3. Dies letzte nun ganz gewi8 nicht. Wissenschaft ist 
die Lebensluft alles héheren Unterrichtes; er stirbt ab, 
wenn man sie ihm versagt. Wo also durch Fortschritte 
der Forschung ein friher gefundenes, bisher wirksames 
Verhiltnis der Ubereinstimmung zerstért wird, da soll 
man weder klagen noch spotten, da% es nun damit vorbei 
sel, sondern sich freuen, da8 eine neue Aufgabe gestellt 
ist: die Verbindungswege zu suchen, die von der vertieften 
Erkenntnis wieder zur Praxis des Unterrichtes heriber- 
fiihren und auf denen das driiben zu Tage geférderte 
Gut auch dieser Seite Vorteil bringt. Nicht mit einem 
Schlage ist eine solche Aufgabe gelést; viele Hinde mégen 
daran schaffen. Fir uns hier mu8 es geniigen, die 
Richtung anzugeben, in der sich der notwendig gewordene 
Wechsel vielleicht vollziehen wird, ja schon zu vollziehen 
begonnen hat. 

Die Hauptstelle sprachgeschichtlichen Hinflusses lag 
friiher im griechischen Elementarunterricht; sie wird mehr 
und mehr nach den oberen Klassen hinriicken, da die 
Wissenschaft selbst reifer und reicher geworden ist und 
so auch fiir das, was sie der Schule mitteilen kann, ge- 
reifteren Sinn verlangt. Repetition wird in der Regel 
als Last empfunden; man kann aus der Not eine Tugend ° 
machen, indem man das, was anfangs mehr mechanisch 
angeeignet wurde, auf héherer Stufe von einer anderen 
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Seite her betrachtet und nun erst verstehen lehrt. Davon 
sind Beispiele schon vorgekommen; es empfiehlt sich aber, 
auch einmal die geinderte Betrachtungsweise selber ins 
Auge zu fassen. Der Schiller, dem die Grammatik aus 
dem Lehrbuch als wohlgeordnetes System vor Augen tritt, 
muB8 glauben, daf klare Begriffe, scharfe Grenzen, licken- 
loser Aufbau natiirliche Eigenschaften jeder Sprache seien. 
Und es ist gut, daB er es so ansieht; wie sollte er 
sonst hoffen, sich in eine fremde hineinzudenken? In 
Wahrheit ist doch — nicht blo8 beim lateinischen Verbum 
sondern tiberall — das, was in der fertigen Sprache als Norm 
dasteht, etwas Sekundires, mannigfaltiges Wachstum mit 
fliissigen Ubergingen das Urspriingliche®’). Der Instru- 
mentalis hat sich vom Sociativus abgezweigt, der Abla- 
tivus absolutus ist ein als Typus festgehaltener Spezial- 
fall des Participium coniunctum, Temporalsitze haben 
unter gewissen Umstinden kausalen Sinn, unter anderen 
wieder den einer Bedingung angenommen: und iiberall 
gibt es, auch wo neue Arten mit greifbaren Merkmalen 
entstanden sind, immer noch Uberginge, dem Systematiker 
unbequem, die fiir psychologische und geschichtliche Be- 
trachtung den erwiinschtesten Anhalt gewahren. Wir 
‘schelten einen Tertianer, der, nach dem Tempus gefragt, 
einen Modus nennt; und doch haben diese Begriffe erst 
im Werdegang der Sprache, indem das Denken sich zur 
Klarheit durcharbeitete, ihre scharf begrenzte Selbstandig- 
keit gewonnen. Das alte Futurum ist grofenteils aus 
dem Konjunktiv hervorgegangen; und unser zusammen- 
gesetztes kann jederzeit wieder — das wird niemand 
leugnen — modale Funktion iibernehmen. Sol occasus 
suprema tempesias esto, heiBt es im Zwilftafel-Gesetz 
(Gellius XVIT2);in der Schule miiSte das als Fehler gelten. 
‘Der Eindruck strengster Gesetzmifigkeit, womit die 
sprachliche — wie die sittliche — Erziehung beginnt, 
hat einen Hauptteil seines Wertes darin, daB er das 
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historische Verstiindnis vorbereitet, den Sinn fiir das Ge- 
wordene und Werdende, der nur dann echt ist und Segen 
bringt, wenn er im gereiften Alter zur Selbstbefreiung 
aus iiberlieferter Gebundenheit erweckt wird. 

Da treten denn aber neue Stoffe hinzu, die von vorn- 
herein eine andere wissenschaftliche Behandlung vertragen, 
ja fordern. Vor allem bietet Homer eine Gelegenheit 
den Blick zu tben, wie sie fiir keine andere der auf dem 
Gymnasium betriebenen Sprachen, auch fiir die deutsche 
nicht, gegeben ist: eine und dieselbe Sprache auf zwei 
verschiedenen Stufen der Entwickelung, auf beiden mit 
annahernd gleicher Ausfihrlichkeit dem Schiller bekannt 
werdend. Auch von ilterem Deutsch lernt er — hoffentlich 
— einiges kennen; aber das sind vereinzelte Proben, die 
ihm kein volles Material zur Vergleichung liefern. Auch 
franzésische und englische Formen aus den lateinischen 
abzuleiten wird er angeregt; aber da ist die Kluft so 
groB, da8 ihm das Gefiihl der Zusammengehdrigkeit, der 
kontinuierlichen Entwickelung nicht recht lebendig wird. 
Fir Homer bestehen beide Hindernisse nicht; diesen Vor- 
teil sollen wir nutzbar machen. 

Zunichst gilt es den Irrtum auszutreiben, daf die 
homerischen Formen aus den attischen entstanden, also 
jedenfalls jiinger seien als jene — weil der Schiiler die 
attischen friiher kennen gelernt hat. ,,Verlingerte Dativ- 
Endung -ovo statt -ovc, Konjunktiv mit verkiirztem Binde- 
vokal (uvdjoouc, eidere, veueonoere), aufgeléste Formen der 
Verba contracta“: diese und 4hnliche widersinnige Aus- 
driicke, die freilich auch in manchen Lehrbichern immer 
noch ihr Wesen treiben, missen hartnackig bekimpft 
werden. Gelingt es sie zu vertilgen, so ist schon damit 
iiber alle Grammatik und Schulweisheit hinaus etwas 
Grofes gewonnen: der Knabe hat zum erstenmal, mit 
eigener Anstrengung, die allgemein menschliche Schwiache 
iiberwunden, seinen Standpunkt fiir den absoluten, die 
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Ordnung, in welcher die Dinge an ihn herantreten, fir 
die eigentliche und wirkliche zu halten; dadurch wird es 
ihm spiter in wichtigeren Fallen, wo kein Lehrer zur 
Seite steht, leichter werden, sich selbst aus enger Be- 
fangenheit frei zu machen. Die Sprache mit ihrer Ent- 
wickelung ist ja ein Bild alles geistigen und geschicht- 
lichen Lebens. Formen wie toiodeo: mit zweifacher Kasus- 
endung, xexdjyorvteg mit dem Eindringen eines fremden 
Stammcharakters, echtes évia neben sekundarem att. 
éomvia fordern, wenn sie nicht gedankenlos hingenommen 
werden sollen, eine Erklirung aus fortwuchernder Analogie 
und machen ihrerseits deren Wirken deutlich. Wichtiger 
noch ist der Ertrag, den die homerische Syntax liefert: 
daf in ihr der Schtiler die einfacheren und urspriing- 
licheren Denkformen kennen lernt, aus denen die ge- 
laufigen Konstruktionsweisen der Literatursprachen ent- 
standen sind. Bei solcher Vergleichung wird der Unter- 
richt in Sekunda und Prima um so lieber verweilen, als 
auf diesen Stufen Satzlehre tiberhaupt ein gréBeres und 
ein fruchtbareres Interesse in Anspruch nimmt als Laut- 
und Formenlehre. Ja hier vermag die Schule besser als 
irgendwo sonst etwas von dem Empfangenen der Wissen- 
schaft zu vergelten. Unablissig ist sie bemiiht schwierige 
Satzformen und Gedankenverbindungen verstindlich zu 
machen; so kann es gar nicht fehlen, da& die dabei ge- 
wonnenen Erfahrungen den Sinn des Forschers selbst 
wecken und bereichern. Ziemers_ ,Junggrammatische 
Streifziige“ haben von solcher Wechselwirkung ein er- 
freuendes Beispiel gegeben 4°). 

4, Was uns hier in erster Linie beschiftigt, ist aller- 
dings das umgekehrte Verhiltnis, die Verwertung wissen- 
Schaftlicher Anschauungen fiir den Unterricht. Die ganze 
Weise der Betrachtung syntaktischer Erscheinungen ist 
ja im Laufe der Zeit eine andere geworden. An der Be- 
handlung von Lauten und Formen war die Methode der 
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modernen Sprachwissenschaft erstarkt; indem sie weiter 
schritt, wurde es ihre nachste Aufgabe, die Bedeutung 
und Anwendung der Formen, der Kasus Tempora Modi, 
zu untersuchen, womit das eigentliche Gebiet der Satz- 
lehre noch kaum betreten wurde. Doch dabei konnte es 
nicht bleiben. Von tiberlieferter Systematik unbefriedigt, 
unternahm John Ries*') mit Scharfsinn eine neue Ab- 
grenzung und Hinteilung der Syntax, die er als Lehre 
von den Siatzen, nicht von den Redeteilen verstanden 
wissen wollte. Der weitere Gang der Forschung hat 
seine Forderungen bestatigt. Wundt kniipfte unmittelbar 
an ihn an und ging dann in seinem eigenen Versuch 
tiber ,,Satzfiigung“ von jener Definition aus: der Satz ist 
nicht eine Verbindung von Worten oder Vorstellungen, 
sondern umgekehrt ,die Zerlegung eines im BewuB8tsein . 
vorhandenen Ganzen in seine Teile“. Delbriick stimmte 
ihm bei, und das schon erwahnte Buch von Morris beruht 
ganz auf dieser Anschauung*’). Es ist kein Zufall, daB 
gleichzeitig in der Schule das Bestreben hervortritt, den 
syntaktischen Stoff nicht nach den Redeteilen, sondern 
nach Satzarten zu ordnen. Ries hatte bei seiner Unter- 
suchung die Bediirfnisse des Unterrichtes mit im Auge; 
und die Praxis des Goethe-Gymnasiums in Frankfurt a. M., 
von der Reinhardts Lateinische Satzlehre, neuerdings von 
Bruhn bearbeitet, eine Probe gibt, ist durch solche wissen- 
schaftlichen Erwigungen angeregt. Anderwarts wird in 
lebhafter Diskussion die Frage erértert, ob man in der 
Anlage des syntaktischen Systems fir die Schulgrammatik 
bei der alten EKinrichtung bleiben oder den neuen Weg 
einschlagen solle. 

Im einzelnen freilich, an lebendiger Durchdringung 
des Stoffes mit historischer Betrachtungsweise, scheint es, 
wenn nach den gangbaren Lehrbiichern geurteilt werden 
darf, noch sehr zu fehlen. Sitze von der Form wy 
ayooioregoy 7) tO adndes eixetvy Werden immer noch gern 
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so erklart, daf dabei ein regierendes Verbum des Firchtens 
,ausgelassen“ sei. Vielmehr kann die Konstruktion dieser 
Verba selbst, wie wir im zehnten Kapitel sehen werden, 
nur dadurch begriffen werden, daf man auf die urspring- 
liche Beiordnung zuriickgeht. Onkel Brasigs Ausruf ,,daB 
du die Nase ins Gesicht behaltst!“ oder ein Goethescher 
Vers: ,,da8 die alte Schwiegermutter Weisheit das zarte 
Seelchen ja nicht beleid’ge!“ zeigen obendrein, wie der 
Gebrauch solcher selbstindigen Satze der Warnung 
oder Abwehr in gehobener so gut als in  volks- 
tiimlicher Sprache auch heute lebendig ist. M7 xavowuae 
kénnen wir getrost tibersetzen ,,daS ich nicht aufhérel“, 
wir kénnen aber auch sagen: ,ich denke daran aufzu- 
héren, werde vielleicht aufhéren“; und dies empfanden 
bereits die Griechen. Sie gewoéhnten sich an den posi- 
tiven Sinn des negativen Ausdruckes allmahlich so sehr, 
daB sie ihn nun wieder verneinten: ot m7 xavowuat 
guocogar ,ich werde nicht leicht aufhéren zu forschen“ 
(Platon Apol. 29D).— Ob der Lehrer die Namen ,,Tmesis“ 
und ,Anastrophe“ beibehilt oder verbietet, ist ohne groBe 
Bedeutung; aber die Sache soll er richtig, d. h. geschicht- 
lich, darstellen. Wie aus Adverbien Prapositionen werden, 
kann man bei Homer noch mit ansehen. Und wem einmal 
das Auge hierfiir gedffnet und zugleich die Freude am 
Echten und Urspriinglichen geweckt worden ist, der wird 
fir immer gegen die Geschmacklosigkeit gesichert sein, 
unsere gute Sprache zu mi’handeln, indem er sagt: ,ich 
anerkenne, es obliegt mir“. 

Oft kommt doch auch auf die Redeweise viel an, 
deren man sich im Unterrichte bedient; sie darf nicht so 
gewahlt, jedenfalls in den oberen Klassen nicht so bei- 
behalten werden, da& sie der historischen Auffassung im 
Wege steht. Davon haben wir bei der Unterscheidung von 
persuadere ui und persuadere mit Acc. c. inf. einen Fall 
gehabt (S 50), der zugleich ein Beispiel dafiir bietet, wie 
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der zusammenhingende Gedanke eigentlich das Frihere ist,. 
aus dem erst die Funktion der einzelnen Satzteile sich 
herauswickelt. Seltener bietet sich fiir das Lateinische. 
in der Schule Gelegenheit, auf altere Stufen der Sprach- 
geschichte zuriickzugreifen. Wie kommt es, daS von 
non dubito, non retineo ein Satz mit quin abhingen kann, 
aber nicht von dubito, retineo? Der innere Grund wird 
sofort klar, wenn man sich den abhingigen Satz wieder, 
wie er es friiher gewesen, selbstindig denkt**): Germani 
retinert non poterant: quin in Romanos tela conicerent? 
,»warum sollten sie nicht schleudern?“ Die Ausdrucks-. 
form hat sich unverdindert erhalten, auch als niemand 
mehr der eigentlichen Bedeutung sich bewuBt war. 

Zu solcher Treue stehen die Erscheinungen der so- 
genannten falschen Analogie im Gegensatz; denn sie be- 
ruhen gerade darauf, daf infolge eines Wandels, der sich 
in der Auffassung vollzogen hat, auch die iberlieferte-: 
Ordnung der sprachlichen Formen durchbrochen wird. 
Infinitiv- und Partizipialkonstruktionen in beiden alten. 
Sprachen, wie wir sie in einem friiheren Kapitel be- 
sprochen haben (S. 42 ff.), bieten dafiir sehr bekannte 
Beispiele. In &eyov tov Kigor vixyjcac war der Akkusativ 
richtiges Objekt; es hatte auch heiBen kénnen: Heyov tor 
Kooor, ov évixnoev. Mehr und mehr gewéhnte man sich 
den Akkusativ mit dem Infinitiv zusammen als einen 
Gedanken zu fassen, wo er denn als Subjekt empfunden 
wurde; und nun wurde weiter gebildet: Adyos qv ror 
Ktéoor vixjou. Auf den ersten Blick erscheinen die 
folgenden drei Genetive gleichartig: ordvey oioy axovo 
xtewouevor pw 40 f., Tndsuazyos méya xévdog deSev BAnuévov 
0 489 f, rd xé of eynigakos ye dia Oxéog addvdig addy 
Sewouévov Oaivorro 1 458 f. Aber die beiden ersten werden 
durch einen regierenden Begriff gehalten, der dritte steht. 
losgelést; die Person, die zu ihm als Subjekt gedacht wird,. 
ist vorher im Dativ genannt. Schon damals war durch 
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Formiibertragung der Typus des absoluten Genetivs ent- 
standen. 

Hier wire ja nun kein schlimmer Schade zu firchten, 
wenn den Lernenden die historische Einsicht vorenthalten 
bliebe; in anderen Fallen bringt sie doch sehr wichtige 
und nétige Hilfe. Wann bei cwm der Konjunktiv und 
wann der Indikativy zu setzen sei, macht Schilern und 
Lehrern viel Sorge. Auf den unteren Stufen kann man 
mit einer diuSerlichen Regel auskommen, weil es méglich 
ist abweichende Beispiele zu vermeiden; aber schon in 
Tertia wird die Schwierigkeit, die wirklich vorliegt, 
angegriffen werden miissen. In der Grammatik stehen 
nebeneinander die Beispiele: <Agestlaus, cwm ex Aegypto 
reverteretur, in morbum implicitus decessit (Cornel. Ages. 8) 
und Tum, cum in Asia res magnas multi amiserant, Romae 
solutione impedita fides concidit (Cic. imp. Pomp. 7, 19). 
Dazu soll man den Schiilern klar machen, der Konjunktiv 
»bezeichne den inneren Zusammenhang der Begeben- 
heiten“, wihrend der indikativische Satz ein bloSes Zeit- 
verhiltnis angebe. Aber das Zusammentreffen der Krank- 
heit des Agesilaus mit seiner Heimkehr ist gerade bloB 
diuBerlich, zeitlich, dagegen das Sinken des Kredites eine 
deutliche Folge der grofen Verluste: es miiBte schlecht 
um eine Klasse stehen, aus der nicht wenigstens einer 
oder der andere mit diesem Einwand hervorkiime. Wie 
der Indikativ amiserant gerade dadurch sehr wirksam 
wird, da8 die Zuhérer selber auf den Gedanken kommen, 
es miisse da ein innerer Zusammenhang bestehen, 1iBt 
sich auch Schiilern ohne grofe Miihe deutlich machen; 
aber woher in cum reverteretur der Konjunktiv? Dieselbe 
Erscheinung findet sich bei antequam und priusquam. 
Cornel schreibt (Epam. 8, 5): Hpaminondas non prius 
bellare destitit, quam urbem Lacedaemoniorum obsidione 
claustt, an anderer Stelle (Ar. 2, 1): Aristides interfuit 
pugnae navali apud Salamina, quae facta est prius, quam 
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poena liberaretur. Welcher der beiden quam-Satze enthilt 
etwas Erwartetes, Beabsichtigtes? Offenbar der von 
Epaminondas, und doch steht gerade dieser im Indikativ. 
Ist Aristides nicht wirklich von der Strafe befreit worden? 
warum wird dann die ,,Tatsache“ im Konjunktiv erzihlt? 
Mit den gelaufigen Regeln ist hier nichts zu machen. 

Ich besitze noch die handschriftlichen Erginzungen, 
die uns mein verstorbener Lehrer Karl Heraeus in Hamm 
zu der grofen Grammatik von Ferdinand Schultz diktierte. 
Da hei8Bt es zu priusquam: ,Der Konjunktiv steht oft 
,auch bei wirklich erfolgten Tatsachen, weil in der Er- 
»Zablung von den Rémern die Aufeinanderfolge als durch- 
,einander bedingt und begriindet aufgefaft zu werden 
»pilegte“; und bei cwm: ,Der Konjunktiv wird gesetzt, 
»wenn ein innerer Zusammenhang der Begebenheiten aus- 
»gedriickt werden soll, den der Lateiner oft auch da 
,erkennt, wo wir ihn nicht empfinden“. Damit ist einmal 
ausgesprochen, da8 unser Sprachgefiihl in diesem Punkte 
von dem lateinischen abweicht, so daf wir erst versuchen 
miissen uns in die fremde Auffassungsweise hinein- 
zudenken; zugleich aber ist angedeutet, daB es im 
Lateinischen selber keine scharfe Grenze gibt. Man kann, 
glaube ich, noch etwas weiter gehen als Heraeus tat. 
Bei konjunktivischen Temporalsidtzen, z. B. bei jenem von 
der Riickkehr des Agesilaus, war sich auch der Rémer 
keines inneren Zusammenhanges mit der Handlung des 
regierenden Satzes bewuBt; er setzte den Konjunktiv, weil 
ihm dieser aus zahlreichen gleichgeformten Sitzen mit 
kausaler oder konzessiver Firbung des Gedankens ge- 
laufig war. Der Konjunktiv in den Temporalsadtzen der 
Erzihlung ist also ein Erzeugnis der fortwuchernden 
Analogie, durch die er ja am letzten Ende auch in Sitze 
mit postquam und ubi einzudringen beginnt**). Wer das 
anerkennt, wird der Versuchung entriickt sein, die Schiler 
mit iiberspannten Regeln und Unterscheidungen zu qualen; 
6 
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und das ist, bei einem so ausgedehnten und wichtigen 
Kapitel, ein unverichtlicher Nutzen. Fiir die allgemeine 
Betrachtung aber ergibt sich von hier aus noch ein 
weiterer Gewinn. 

5. Man muf sich vor der Meinung hiiten, da$ in 
einer lautlichen oder syntaktischen Form der reifen 
Sprache genau das noch wirklich ausgedriickt sei, was 
auf friiheren Entwickelungstufen den Sinn und Inhalt 
dieser Form ausgemacht hatte. Der Typus ov uy mavowpuac 
(oben S. 78) konnte erst gebildet werden, als der ab- 
wehrende oder warnende daf-Satz (uj xavowpa) so oft 
gesagt und verstanden worden war, daB er den abge- 
kirzten Sinn einer positiven Befiirchtung oder Vermutung 
angenommen hatte. In auffordernden Fragen heifbt quin 
- auch bei den klassischen Schriftstellern noch ,warum 
nicht?“, aber neben den verneinten Ausdriicken des 
Hinderns ist es zu einer unterordnenden Konjunktion ge- 
worden und wird nun als solche empfunden. Sim ist aus 
*st ne entstanden, hieS also friiher ,.wo nicht“, und dies 
mag man gelegentlich auch in der Schule sagen; denn 
dadurch wird verstandlich, was sonst als Willkiir erscheint, 
daB das Wort nur im Gegensatz zu einer vorhergehenden 
Bedingung gebraucht werden darf**). Der durch sim ein- 
geleitete Satz war urspriinglich grammatisch selbstindig 
und diente nur dazu, die mit ,wo nicht“ gegebene nega- 
tive Fallsetzung erliuternd auszufiihren, wie sich das an 
einzelnen Beispielen immer noch erkennen la8t. Déscede 
atque hune mihi timorem eripe, si est verus, ne opprimar, 
sim falsus, ut tandem aliquando timere desinam, sagt Cicero 
(in Catil.1 7,18) und kénnte ja meinen: ,wenn sie richtig 
ist, damit ich nicht unterliege, wo nicht — d. h. sie ist 
falsch — damit ich endlich einmal aufhére zu fiirchten.“ 
Aber so meinte es Cicero nicht; sem war lingst durch 
Gewohnung mit der nachfolgenden positiven Fallsetzung 
in einen Gedanken zusammengewachsen, also zur Kon- 
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junktion geworden. Schon Terenz konnte verbinden (Hee. 
559): sim est autem ut nolit. 

Der Lebende hat recht. Daran erinnert, zunichst 
mit Bezug auf den Formenbau, nachdriicklich v. d. Gabe- 
lentz‘*): ,Man bildet sich nur zu gern ein, man wisse, 
,warum etwas jetzt ist, wenn man weif, wie es friiher 
»gewesen ist, und die einschlagenden Gesetze des Laut- 
»wandels kennt.“ Aber ,nicht Ei, Raupe und Puppe er- 
»klaren den Flug des Schmetterlings, sondern der Kérper 
,des Schmetterlings selbst. Nicht die friitheren Phasen 
,einer Sprache erkliren die lebendige Rede, sondern die 
,Jeweilig im Geiste des Volkes lebende Sprache selbst.“ 
Natiirlich erkennt v. d. Gabelentz an, da8 auch bei der 
Darstellung einer einzelnen Sprache die Vorgeschichte, 
die stammverwandten Sprachen, die ganze genealogisch- 
historische Forschung zu Rate gezogen werden mu; aber 
man diirfe ,nicht vergessen, dai zuweilen das Sprach- 
,bewuBtsein eines Volkes alte Verbindungen lést, um neue 
,anzukniipfen, und da% diese neuen Verbindungen fortan 
,die allein rechtskriftigen, wirksamen sind.“ Soweit es 
sich dabei auch um neugeschaffene oder verinderte Formen 
handelt, besteht ja keine Gefahr, daB der sekundire Zu- 
sammenhang unbeachtet bleibe. Zriwmviur ist aus dem 
partitiven Genetiv triwm virum, proconsul aus pro consule 
entstanden, beide gelten aber nun als richtige Substantiva; 
desgleichen ist die Pluralform sestertia aus dem alten, 
nicht mehr verstandenen Genetiv sestertiwm erwachsen; 
tO avadoyoy selbst war zuerst nur aus Praposition und 
Nomen zusammengesprochen (dvd Aoyor, dva tov avror 
Joyowy Phaidon 110 D), hat dann aber Leben empfangen 
und sich in dvaddyws, avaroyixos, avaroyia triebkriftig 
erwiesen: in solchen Fallen ist das BewufStsein der neuen 
Bildung und ihres lebendigen Rechtes stark genug, um 
durch Erinnerung an die urspriingliche Form und ihre 
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ja selbst, ohne es zu wissen, geschiftig Shnliche Umbil- 
dungen zu vollziehen; und ihr abscheuliches ,,wir haben in 
der Hellenika gelesen, die Acta ist von Lukas geschrieben* 
mag immerhin einmal zu einer sprachgeschichtlichen Be- 
lehrung den AnlaS ,geben. Wer weif denn, ob darin 
nicht, wenn auch noch so unbewuBt, ein uralter Zusammen- 
hang nachwirkt? Die Neutra Pluralis waren ja, wie 
Johannes Schmidt entdeckt hat, einst singularische Femi- 
nina, wovon sich im Griechischen fiir alle Zeiten die Spur 
erhalten hat, da8 einem Subjekte dieser Art das Pradikats- 
verbum im Singular entspricht 4’). Daraus wird nun wohl 
. niemand den Schlu& ziehen, da Abirrungen der zuletzt 
erwihnten Art gebilligt werden sollen. Anderwiarts aber 
kann man in dem Bemihen, tiberall die Hrinnerung an 
das Higentliche, wo sie noch nicht ganz erstorben ist, 
frisch zu beleben, auch einmal tiber das Ziel hinausschieBSen. 
Wir suchen eine Form oder Ausdrucksweise historisch zu 
erkliren, zeigen, was im Grunde darin steckt, und, ehe 
wir’s uns versehen, sind wir dabei, zu verlangen da8 eben 
dies beim Aussprechen der Form gedacht und als ihr 
Inhalt vorgestellt werde. 

Ein paar syntaktische Beispiele (sim, qm) sind schon 
erwéhnt worden. Noch einmal mu8 ich hier des Ace. e. 
inf. gedenken und die Warnung wiederholen, man mége 
ihn zu Anfang nicht historisch entwickeln sondern als 
fertige Satzform einfithren. Wenn von vornherein gelehrt 
wird, die Auffassung des Akkusativs als Subjekt beruhe 
auf einer Verschiebung des urspriinglichen Sinnes, also 
auf einem Mifverstindnis, so kommen die Jungen spiit 
oder nie dazu, deutlich mit zu empfinden, was doch in 
der lateinischen Sprache, die sie lernen soilen, das Lebende 
und Wirksame war, daf beim Infinitiv der normale Kasus 
als Subjekt wie als Pridikat der Akkusativ ist: cmpune 
quae lubet facere id est regem esse (Sall. Iug. 31, 26). Aus 
der Formenlehre gehért hierher z. B. die Vermischung 
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zweier Kasus in den Ortsangaben. Humi, ruri, domi sind 
alte Lokative; wer aber in Ciceros Zeit domi meae, domi 
milttiaeque sagte, war sich bewu8t einen Genetiv zu ge- 
brauchen: und danach ist dann eine Generation spiter 
auch terrae procumbere, terrae celare gemacht worden. Hier 
volizieht sich noch vor unsern Augen einer jener Vor- 
gange, durch die in uralter Zeit aus ungleichartigen und 
zerstreuten Gruppen von Formen doch eben, durch innere 
Notigung, ein geordnetes Ganzes geschaffen worden ist, 
das sich dem unbefangenen Betrachter als ein System 
darstellt. Da8 die zusammengesetzten Tempora der 
modernen Sprachen im Griechischen und Lateinischen ihre 
Vorlaufer haben, ist schon Sekundanern interessant, und 
ich selbst habe empfohlen 4’) sie darauf hinzuweisen; aber 
dartiber darf kein Zweifel gelassen werden, daB 7’ac exploré 
denn doch wieder etwas ganz andres ist als habeo explo- 
ratum, nimlich eine Form der Abwandlung des Verbums. 
Im Deutschen verlangt die offizielle Orthographie, da8 
bleuen und bliwen unterschieden werde wie engl. to blow 
und ¢o blue, nur scheinbar mit Recht. Im Nibelungenliede 
heiBt es zwar (837 Lm.): ouch hat er sé xerblouwen dar 
umbe minen lip; aber schon Klopstock, wo er unseren 
ehrlichen Beruf nicht eben schmeichelhaft bezeichnet, hat 
das alte Verbum vergessen und schreibt dw: ,,der Buch- 
stabierer, welcher die Wichter bdidwt“. Vollends fir das 
heutige Sprachgefiihl besteht kein Zweifel, daB xerbldwen 
zu blau gehort. Danach miiBte sich die ,.Rechtschreibung“ 
richten. 

6. Im Gebiete der Etymologie hat man besonders oft 
Gelegenheit den Fehler zu machen oder zu vermeiden, 
vor dem y. d. Gabelentz warnt. Unméglich ist es fiir 
eine bestimmte Generation eines Volkes festzustellen, 
wieviel von dem Etymon, der eigentlichen Bedeutung 
eines jeden Wortes ihr noch im Bewuftsein war. Das 
sehen wir ja an uns selbst und unseren Zeitgenossen. 
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Ausdriicke wie ,sich spiegeln, Sinnbild, hervorragend, 
vorkommen, merkwiirdig, entsprechen, begeistert, begreifen, 
Bildung, Mitleid, bedeutend“ gebrauchen die meisten ohne 
alles Gefithl fiir ihren urspriinglichen Sinn; wo aber ein 
Autor durch geschickte Figung der Gedanken etwas von 
der alten Kraft noch zu wecken wei8, verstehen wir auch 
ihn und geben dankbar der belebenden Wirkung nach. 
Man braucht nur Goethe zu lesen, um schmerzlich zu 
erkennen, wie viel in einem Jahrhundert unsere Sprache 
an sinnlicher Frische verloren hat, zugleich aber sich zu 
freuen, daB die Empfainglichkeit fiir das Bessere noch 
nicht erstorben ist*’). Indem wir diese in den Schiilern zu 
stirken und auszubilden streben, kénnen wir kaum zu viel 
des Guten tun. Denn der allgemeine Strom der Gedanken- 
losigkeit ist so m&chtig, daB man schon kriftig dagegen 
anschwimmen muf, nur um nicht fortgerissen zu werden. 

Anders bei einer fremden Sprache, wo wir nicht mit- 
zuwirken haben, blo8 aufzunehmen. Wenn es uns gelingt, 
die einzelnen Worter etymologisch zu verstehen, so wird 
uns dieses Verstindnis auch bei der Lektiire eines zu- 
sammenhingenden Textes begleiten und, genau genommen, 
stéren; denn es ist sehr wahrscheinlich, daS wir nun mit 
manchen Worten eine Vorstellung verbinden, die dem 
Autor fremd oder doch wihrend des Schreibens nicht 
gegenwirtig war”). So werden wir von dem, was er 
sagen wollte, kein ganz richtiges, sondern ein in alter- 
tiimelndem Sinne retouchiertes Bild bekommen. Vollends 
die Gedanken der Schiiler miissen, so scheint es, verwirrt 
werden, wenn wir zum Aufsuchen der Grundbedeutung, 
zum Zuriickgehen auf den Ursprung der Worter und 
Begriffe anleiten und dann doch verlangen, da8 sie sich 
beim Lesen méglichst dasselbe denken sollen, was der 
Schriftsteller gedacht hat. 

In Wahrheit 1i8t sich gerade vom Unterricht her 
ein Mittel finden, um nicht nur praktisch auszukommen, 
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sondern auch die theoretische Schwierigkeit einigermafen 
za bewialtigen. Die Jungen stehen der fremden Sprache 
naivy gegeniiber und sind sehr bereit, eine griechische 
oder lateinische Vokabel einfach als Aquivalent der 
deutschen hinzunehmen; da8 man auch fragen kénne, 
warum pater und mater, xaiedg und 7uéoa, xolety xontey 
evdew gerade diese ihre Bedeutung haben, kommt ihnen 
nicht in den Sinn. Aber Jes gibt andere Worter, deren 
unurspringlicher Charakter sofort in die Augen fiallt, sei 
es, daB sie abgeleitet erscheinen oder aus zwei Elementen 
zusammengesetzt. Bei facilis, origo, pax, nobilis, yy@euuos, 
yevvatos, xndeu@y, djua und 67twe, cogo, contio, commodus, 
neg-otium, prudens, securus sed-ttio, avapsiy, cupiBeBnxévat, 
aOpadns, mMeoxontELY, Gvugoed, tyuumoedg, bei diesen und 
vielen &hnlichen liegt auch dem jugendlichen Leser der 
Gedanke nahe, da& er hier ein innerhalb der Sprache erst 
Gewordenes vor sich habe, und da8 es lehrreich sein 
miisse den Gang dieses Werdens riickwirts zu verfolgen; 
seine Spuren sind ja in der Gestalt des Wortes noch 
deutlich erkennbar. Eben deshalb aber l48t sich auch 
mit einiger Wahrscheinlichkeit vermuten, da8 solche 
Worter fiir das Gefiithl der Griechen und Romer selbst 
noch nicht ganz abgeschliffen waren, da8 also ein Autor, 
der sie gebrauchte, ihre Herkunft und ihren etymologischen 
Zusammenhang noch empfand. Daraus ergibt sich die 
Regel: zur Deutung der Gedanken eines Schriftstellers 
darf die Etymologie bei denjenigen Wortern herangezogen 
werden, deren Stoff und Gepriige auch dem unbewaffneten 
Auge erkennbar ist; was dariiber hinausgeht, alle die 
Untersuchungen zu denen erst der Spiirsinn des Gelehrten 
den AnlaS entdeckt, miissen, so wertvoll sie als selb- 
stindiger Teil der Sprachwissenschaft sind, von der Er- 
klirung der alten Literaturwerke fern gehalten werden. 
In die Schule aber gehéren sie tiberhaupt nicht. Hier 
kénnen nur solche Etymologien etwas niitzen, die ein 
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neues Wort in einfacher Weise auf ein bekanntes zurick- 
fiihren oder zwischen mehreren schon bekannten Worten 
einen einleuchtenden Zusammenhang nachweisen. Wer 
im Unterrichte mit vorgriechischen Suffixen und Wurzeln 
arbeitet, miiht sich vergebens ab, Unbekanntes durch Un- 
bekanntes zu erklaren. 

Schon friiher habe ich darauf hingewiesen, daf gerade 
dieser sozusagen transzendente Zweig der Etymologie in 
Worterbiichern und Erklirungschriften, die der Schule 
dienen wollen, mit Vorliebe gepflegt wird, wahrend die 
Aufnahme historischer Grundanschauungen fiir die Formen- 
lehre mihsam und langsam durchgesetzt worden ist, fir 
die Syntax noch durchgesetzt werden soll. Die Ursache 
dieses widerspruchsvollen Verhaltens liegt, fiirchte ich, 
eben darin, daf neue Grundanschauungen nicht angeeignet 
werden kénnen ohne das ganze Denken zu durchdringen, die 
Annahme einer etymologischen Erklirung dagegen isoliert 
bleibt und zu nichts weiterem verpflichtet. Hier handelt 
es sich um die Anbringung einzelner Zieraten, dort um 
Durchfiihrung eines Umbaues nach neuem Plane. Was 
bequemer ist, sieht man leicht; aber auch wohl, was fir 
den Unterricht mehr Frucht bringt. 


VI. 


Zur Kasuslehre. 
"AAG TH MEY MootEriyar ZdcouEr. 


Von allen Gegenstanden, die man unter dem Namen 
»syntax“ zusammenzufassen pflegt, ist die Kasuslehre 
derjenige, fiir den am ersten und am eifrigsten der Ver- 
such einer wissenschaftlichen Behandlung in der Schule 
gemacht worden ist. Und doch sind auf diesem Gebiete 
die gelehrten Untersuchungen selber im Grunde wenig 
fruchtbar, weil die Kasus schon in friihester Zeit starr’ 
geworden sind, wahrend: wir die Gebrauchsweisen der 
Tempora und Modi noch sich entwickeln sehen. Die 
altesten Sprachdenkmidler des Griechischen wie des La- 
teinischen zeigen das Kasussystem bereits im Verfall be- 
griffen; aber Relativsitze, Bedingungsiatze, Finalsitze ent- 
stehen bei Homer vor unsern Augen und nehmen auch 
im Lateinischen innerhalb der Zeit, die wir tibersehen 
kénnen, an Festigkeit und Feinheit zu. Sehr natiirlich: 
die klare Unterscheidung der Kasus war schon fir den 
einfachen Satz notwendig, wogegen fiir die der Tempora 
und Modi durch die Verbindung von Saitzen und Gedanken 
neue Aufgaben gestellt wurden. Untersuchungen iber 
die Grundbedeutung der Kasus entbehren deshalb leicht 
ebensosehr des festen Haltes wie die tiber die Etymologie 
einer Partikel. Vor diesem Teile der historischen Syntax 
miBten junge Philologen geradezu gewarnt werden. 

1. Und doch haben die Kasus auch in literarischer 
Zeit noch eine Geschichte, vor allem in der Verbindung 
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mit Pripositionen; von da aus kann es gelingen das Ver- 
stindnis beider zu beleben. DaS owov, eigentlich Orts- 
adverb zu oudc, mit dem Dativ verbunden wird wie so 
mancher verwandte Begriff, da8 zu einem adverbial ge- 
brauchten Neutrum dvria derselbe Genetiv tritt, der in 
tot 8 éy@ avtiog suc (Y 371) erscheint, daB gnre und 
ycow einen Genetiv bei sich haben: all dergleichen ver- 
steht man ohne weiteres; der Kasus ist natiirliche Er- 
ginzung fir einen urspriinglich nominalen Begriff. Sind 
etwa alle Prapositionen in alterer Zeit auf diesem Wege 
entstanden? Einige vermutlich; aber alle? Dagegen 
spricht doch die gréfere Freiheit in ihrem Verhaltnis 
zum Kasus, die wir bei den eigentlichen Prapositionen 
finden. 

Nicht ganz wenige kénnen verschiedene Kasus ,,re- 
gieren“, wie man friher sagte; da8 sie keine Herrschaft 
ausiben, sondern eine dienende Stellung einnehmen, zeigt 
Sich eben in dieser Beweglichkeit. Ie0c, xaga, vx6 kénnen 
jeden der drei Kasus niher bestimmen, je nachdem die 
Vorstellung eines Wo? oder Wohin? oder Woher? dem 
Zusammenhang entspricht. Die értliche Grundvorstellung 
liegt im Dativy, Akkusativ, Genetiv; sie bleibt unverandert, 
ob nun 200s, xaga, txo oder sonst eine Priposition 
dazutritt, oder ob der Kasus fiir sich allein steht. A’%éoe 
valor, wvx@ dSouov, Sadauive bedeutet dasselbe, was durch 
eine Verbindung mit é» ausgedriickt werden wiirde; éxo 
xevdeor yaing (X 204) hei8t nicht ,unter den Héhlen“, 
sondern ,,tief in den Hohlen (d. i. in den bergenden Tiefen) 
der Erde“. Noch ein vergilisches obscuris sub vallibus 
(IX 244) la8t die urspriingliche Selbstiindigkeit beider 
Elemente erkennen: der Begriff des Verweilens an einem 
Orte wird so wenig durch die Praposition hereingebracht 
wie in einem sub Tartara tristia mittit (IV 248) der der 
Richtung auf ein Ziel. Das konnte von alters der Akku- 
Sativ allein leisten: oveavdy tre, urnorjeas apixero, torin 
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nv agpmavo. Und dasselbe gilt vom Genetiv: xepuypévoc 
aédiov, xaCovro xelevGov (A 504), Badowr toracde (Kon. 
Od. 142) sind ebenso deutlich, als wenn ein 2& oder éxé 
oder xara dabei stiinde. Der Kasus hingt nicht von der 
Praposition ab; sondern sie, oder vielmehr das Adverbium 
aus dem sie geworden ist, brachte ihm nur eine feinere 
Modifikation der in ihm lebendigen Grundbedeutung. 
Ebenso steht es mit éxé und werd, nur daf hier der 
Genetiv nicht der ablativische ist (,,von... her“), sondern 
der eigentliche, der den Bereich andeutet innerhalb dessen 
etwas geschieht oder sich befindet. ,War er nicht im 
Bereiche von Argos?“ 7 ovx”Aoyeog nev “Ayauxot; so fragt 
Telemach y 251. Achill setzte sich dem Odysseus gegen- 
tiber toiyov tov érégowo (I 219); wir kénnen die besondere 
Nuance nicht wiedergeben, sondern miissen sagen ,,an 
die andere Wand“. Ins Zeitliche iibertragen sind Gene- 
tive dieser Art: tovd’ avrod AvxaBartos, tig xagedPovons 
VUXTOS, xEluatoS OVE? FéQEVvS (n 118), Wie jederxeit neben aller 
Orten, linker Hand, geraden Weges. Und so erklaren wir: 
éxl yPoveg, éx’ jxsiooto, éxi xveyor, éx slonvys, ex’ Evxdeidov 
aexovtos, éx éuov. — Die Grundbedeutung von werd lehrt 
uns am besten der homerische Gebrauch mit dem Dativ: 
,yunter, inmitten“. Auch der bloSe Dativ kann das an- 
deuten: 60 xoatos éoxe wéyotoy xaow Kexioneooe (a 71); 
doch durch were wird jedes Mifverstindnis ausgeschlossen, 
wie $voyo ,,vor der Tiir* (e 530) durch ein hinzukommendes 
éxi (B 788) oder xagd (H 346) deutlicher werden wide. 
Dieselbe 6rtliche Vorstellung bleibt nun in wera zunachst 
auch da wirksam, wo es einen Akkusativ anschaulich 
macht (were dSaiuovags adhovg A 222, Wo v alyvmog meta 
yivacg P 460), oder einen Genetiv (wer Gldwv é§0 étaigwv 
% 320, were Boworov éucyorvto N 700). Allmahlich verlor 
der malerische Sinn etwas an Kraft: opaieav ter’ togupe 
ust? aupixoloy Bacidece sagt schon Homer (¢ 115); der 
grébere Begriff der Richtung tiberwog. Und in dieser 
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Bedeutung wurde das Wort auch auf Nichtraumliches, 
Zeitliches iibertragen, wovon doch bei Homer erst geringe 
Anfange sich finden: xodéuoro wera xdéog eldndovdea (NV 364), 
Gesouevog usta Satras (,,hinter dem Mahle her“, x 352). 
Mit einem Genetiv im Singular verbunden kennt er wera 
tiberhaupt nicht. Erst Spitere haben das gewagt; und 
schlieflich konnte es dahin kommen, da wera und §vr, 
aus ganz verschiedenen Quellen hervorgegangen, beinahe 
dasselbe zu sagen hatten°’). 

In der sauber geordneten Schriftsprache erscheinen 
éég und é» wie verschiedene Worter; etymologisch sind 
sie eins. In Mundarten begegnet é@v mit dem Akkusativ 
gar nicht selten: é» Navzaxroy (lokr.), @y Alrwdiav; zu- 
Ssammengewachsene Verbindungen wie év-wxa, é-dégca, 
Komposita wie éu@addev, tuBaiveey zeigen noch, dag einst 
allgemein éy auch da eintreten konnte, wo an eine Richtung 
gedacht wurde. Und nun fehlt auch der dritte Kasus 
nicht, den wir wieder als eigentlichen Genetiv zu erkennen 
haben: ey Aidao (X 389, 2 211), ety “Aidog (@ 593), ev 
“Aidov, év Aoligeovog (Platon Protag. 320 A). Diese Rede- 
weise war noch lebendig in einer Zeit, wo das Streben, 
alles Auszudriickende mit Worten deutlich zu machen, in 
der Mehrzahl der Dialekte schon dahin gefiihrt hatte, dab 
éy mit Dativ und éc, eg mit Akkusativ differenziert wurden; 
und davon farbte dann auf das blofe «és soviel von dem 
Begriffe der Richtung ab, daB auch eg “didao, elg “Atdog, 
ég tov xeguxodcoyou (Thuk. VII 92, 2) gesagt werden 
konnte. Nach iberliefertem Schema ist man geneigt, 
dergleichen durch Annahme einer ,,Ellipse“ zu erkliren, 
als ob das erkliren hiefe: die Tatsache konstatieren, 
da8 von unserm heutigen Sprachgefiihl aus etwas vermiBt 
wird. Fir die alteste Sprache, in der noch von der Auf- 
gabe, das Gedachte wahrnehmbar zu machen, ein wesent- 
licher Teil auf das Gebirdenspiel kam, fehlte hier gar 
nichts. Indem aber allmihlich die Sprache der Worte 
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aus der urspriinglichen Gemeinschaft sich liste und selb- 
stindig wurde (dusBero wi9o, eoeetvero wwI@, zontvew 
éxzeoow B 75, énéeoor xagainendoica 208, wrovver... 
éxéeooww P 215, Aoodusvos éxéeooww S98, éxeorousov éExéeoow 
8 323, usw.), ergab sich im Ganzen ein Verlust an sinn- 
licher Anschaulichkeit, der nun durch erliuternde Zusitze 
wieder ausgeglichen werden muSte. So sind Umschreibungen 
wie eg ‘Aidao douovg, oix@ év Alyiodo.o bei Homer schon 
das Gewohnlichere. Die Geschichte von é und és mit 
dem Genetiv lift besonders gut erkennen, welche Kraft 
der Bedeutung einst in den blofen Kasus gelebt hatte. 

2. Vereinzelt hat die hier skizzierte Ansicht auch 
schon in Schulgrammatiken Kingang gefunden”). Wo 
das nicht geschehen ist, wird es doch dem Lehrer un- 
benommen sein, sie seinen Schiilern mitzuteilen, vielmehr 
sie von ihnen finden zu lassen, eben im Anschluf an die 
Homerlektiire. Oder wire das zu spat? und statt dessen 
zu fordern, da8 von vornherein auf solchen Grundanschau- 
ungen die Kasuslehre aufgebaut werde? 

An auBerem Anlaf dazu wiirde es nicht fehlen; dafir 
sorgen die Anfinger selbst, indem sie immer wieder den 
Ablativy und den Ablativ mit cwm durcheinander bringen. 
Im Grunde haben sie ja ganz recht, sich gegen diesen 
Unterschied zu striuben. Wenn ein Wagen mit schnellen 
Pferden yorbeifihrt, ein Mann auf dem Felde mit dem 
Spaten arbeitet, so ist das, was wirklich gesehen wird, 
nur ein Zusammensein, und nur dieses wurde urspriinglich 
ausgesprochen: der instrumentale Kasus war eigentlich 
ein Sociativus. An diesem aber rankte sich erst die 
Ahnung, dann die Einsicht empor, da8 da ein tieferer 
Zusammenhang bestehe, in welchem eins dem andern 
diene. Diese hinzugekommene Vorstellung wurde im Zu- 
sammenleben der Menschen michtiger; dem, der verstehen 
wollte was um ihn her vorging, bot sie auch da einen 
Anhalt, wo keine duBere Verbindung sichtbar war. So 
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muBte die sinnliche Bedeutung der alten Kasus der logi- 
schen weichen. Wollte man jene wieder hervortreten 
lassen, so war ein Zusatz nétig, der an sie erinnerte”®); 
ein Adverb, das die Begleitung bezeichnete, wurde hinzu- 
gefiigt, lateinisch cwm, griechisch vy: das war, waS man 
spiter als ,,Priposition“ registrierte. — Auch die Jugend 
denkt mehr anschaulich als logisch; je mehr wir uns in 
die Sprache der alten Vélker versenken, desto besser 
lernen wir die Gedanken unserer Kinder verstehen. 

Verstehen hei8t verzeihen. Der Lehrer soll, auch 
in unteren und mittleren Klassen, die historische Be- 
trachtungsweise immer gegenwirtig haben; das wird ihm 
helfen, sich tiber manche Fehler, die gemacht werden, 
nicht zu argern sondern zu freuen. Darum bleiben es 
doch Fehler, von denen frei werden mu, wer jetzt in 
einer gereiften Sprache selbstindig mitdenken will. Zur 
scharfen Beachtung sachlicher Unterschiede zu erziehen 
kann man nicht friih genug beginnen; darin liegt ein 
ebenso gesunder Zwang, wie die Anleitung zum Reflektieren 
tiber das eigne Denken im kindlichen Alter und noch in 
den Ubergangsjahren etwas Ungesundes ist. Den Er- 
wachsenen soll es vorbehalten bleiben, auch innerhalb der 
Schule. Deshalb wollen wir dem Sextaner und noch dem 
Tertianer nichts davon sagen, daS der Instrumentalis 
eigentlich ein Sociativus sei. Der Primaner mag, wenn 
er von sicherer Hohe zurickblickt, auf den Zusammenhang 
aufmerksam werden und auch hier in einem Irrtum, den 
er hat tiberwinden miissen, die natiirliche und allgemeinere 
Bedeutung einer Entwickelungstufe erkennen. Er soll 
bald ins Leben hinaustreten, wo er sich doch nicht zu- 
recht finden kann, wenn er nicht eignes Denken an 
fremdem, fremdes an dem seinigen messen lernt. 

Dabei verbleibt auch den mittleren, ja schon den 
nnteren Klassen Gelegenheit genug, an tatsichlichen Ver- 
haltnissen, bei denen die Kigenart des denkenden Subjekts 
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nicht in Betracht kommt, die Kunst des Vergleichens zu 
tben. So freute ich mich einmal, von einem Quartaner zu 
héren, der Ablativus comparationis sei doch eigentlich ein 
Ablativus instrumenti; denn nur dadurch, daf ein anderer, 
kleinerer da sei, werde einer zum gréSeren. Das war bei 
einem zehnjabrigen Jungen ein ganz hiibscher sprach-philo- 
sophischer Gedanke und — trotz des falschen Resultates — 
mehr wert, als wenn derselbe Schiiler aus der Grammatik 
gelernt gehabt hatte, der Ablativus comparationis sei ein 
Spezialfall des Separativus. Und vielleicht dirfen wir 
nicht einmal sagen, das Resultat sei falsch. Allerdings, 
ein Blick auf den entsprechenden Genetiv im Griechischen,. 
oder auf die Umschreibung des Komparativs die das 
Hebraische kennt, lift tiber die Herkunft nicht zweifeln. 
Aber der Lebende hat recht, sagen wir mit v. d. Gabelentz. 
Falls eine syntaktische Form von einer spiteren Genera- 
tion in anderem Zusammenhang angesehen und empfunden 
wurde, als in dem sie entstanden war, so gehort sie fir 
die spaitere Zeit eben in diesen newen Zusammenhang.. 
Der Ablativ bei den verbis copiae et inopiae wird im 
Unterricht wohl tiberall als eine Hinheit behandelt, wahrend 
dem Ursprung nach beide verschieden sind, der eine dem 
Instrumentalis, der andere dem Separativus zugehért*). 
Das Beispiel zeigt besonders deutlich, wie viel mehr ein 
lebendiges Nachempfinden des fremden Kasusgebrauches. 
gefordert wird, wenn wir das Ahnliche zusammenfassen 
und auf gleiche Art verstehen, als wenn wir nach er- 
schlossenen Grundbedeutungen den Stoff zu ordnen suchen. 
Dag auch fiir die Wissenschaft psychologische Gruppierung 
eines lebenden Gebrauches nicht ohne Wert ist, wird 
neuerdings wieder mehr anerkannt, wahrend die Zuver- 
sicht, mit der man friiher eine historische Analyse der 
Kasusbedeutungen unternahm, doch merkbar nachge- 
lassen hat”). 

8. Unser Prinzip findet niitzliche Anwendung bei 
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dem sogenannten Accusativus graecus. So heift er im 
Lateinischen, weil er den Bestand, den zuerst die Dichter 
des augusteischen Alters zeigen, durch griechischen Hin- 
flu8 gewonnen hat; im Griechischen selbst aber ist er aus 
verschiedenen Quellen zusammengeflossen, die zu verfolgen 
und aufzudecken, wenn man Schiilern den lateinischen 
Gebrauch erkliren will, gewi8 verfriiht ware. Dagegen 
bietet sich vom Deutschen her dem Verstandnis eine Stiitze, 
worauf zuerst Ziemer in seiner Lateinischen Schul- 
grammatik (§ 172) hingewiesen hat. Wendungen wie 
,den Kopf unbedeckt, die Hinde auf den Riicken gelegt“ 
oder, um literarische Beispiele zu bringen: ,sie singt 
hinaus in die finstre Nacht, Das Auge vom Weinen ge- 
triibet“, Freiligraths: ,Die Brust durchschossen, die Stirn 
zerklafft, So lagen sie bleich auf dem Rasen“ — der- 
gleichen ist nicht so gemeint und wird auch nicht so 
aufgenommen, wie wir nach dem Muster der griechischen 
Schulgrammatik erkliren miBten: ,auf den Riicken ge- 
legt in bezug aufedie Hinde, zerschossen in bezug auf 
die Brust“. Vielmehr erscheint dem unbefangenen Sinn 
der Akkusativ als richtiges Objekt, wie denn Goethe 
sogar ,das den Grafen befallene Ungliick“ wagte®). 
Aber kann denn ein solches Partizip in attributiver 
Stellung und vollends, wenn wir ans Lateinische denken, 
das Participium Perf. Pass. ein Objekt bei sich haben? 
Zunichst ist zu erwidern, da8 Formen wie ictus 
flecus suspensus traiectus eigentlich Verbaladjectiva sind 
und als solche urspriinglich ebenso gut aktivische wie 
passivische Bedeutung haben kénnen, wovon in unserm 
zweiten Kapitel schon die Rede war. Weiter aber, dab 
verbale Nomina die Kraft des Verbums, das in ihnen 
steckt, noch so weit lebendig in sich haben, um denselben 
Kasus wie jenes regieren zu kénnen, ist auch nichts Un- 
erhértes. Der substantivierte Infinitiv im Griechischen 
und das lateinische Gerundium sind voll bestehende 
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Beispiele; in alterer Zeit mu8 ein solcher Gebrauch viel 
ausgedehnter gewesen sein. Plautus sagt: quid tibd nos 
tactiost? Aulul. 423, opulento homini servitus durast Amph. 
166; verwandte Erscheinungen aus der Sprache der alten 
Inder hat Delbriick zusammengestellt 5’), Erst allmihlich 
vollzog sich eine Scheidung. In einigen der von Verbal- 
stammen gebildeten Nomina bekam die nominale Form 
so sehr das Ubergewicht, daS der verbale Inhalt alle 
Kraft verlor: von diesen konnte ein zweites Nomen nur 
im Genetiv abhingen (studet novis rebus, aber studiwm 
novarum rerum). Andere waren zwar auch Nomina und 
wurden dekliniert, blieben aber immer noch dem Verbal- 
system angegliedert und behielten Anteil an der urspriing- 
lichen Konstruktionsweise: das sind die sogenannten Parti- 
cipia. Daf die Grenze zwischen beiden Gebieten nie 
vollig scharf gezogen worden ist, kann nicht wunder 
nehmen. Der Typus amans patriae zeigt ein Ubergreifen 
der nominalen Herrschaft; aber auch die altertiimliche 
Auffassung, als sei im Verbalnomen das Verbum noch 
lebendig, taucht immer von neuem auf, und das bei Schrift- 
stellern ganz verschiedener Art. Aschylos sagt: dewyy 
& ovtig ahdnhow xagiyv Pers. 414; Euripides: gorraow eis 
ooog Bacch. 165, Bare ovvaocidol tov xadiivixoy ayava >) 
Herakles 787; Sophokles: toiv ov‘ Hoaxiet Soonuatoy Trach. 
668. Platon hat unmittelbar neben einander: Yaxearns 
Th TE METEDOR POOVTLOTHS xal TA VO YS axavta avEetnrynxws 
(Apol. 18B.). Livius erwihnt pugnaces missile telo gentes 
(XXII 37, 8), Tibull verbindet coneubitusque tuos furtim 
(II 5, 53); Sallust fiirchtet kein Mifverstindnis, wenn er 
schreibt: quod neque insidiae-consuli procedebant (Catil. 32). 
Sogar bei Cicero findet sich (legg. I 15, 42): custetea est 
obtemperatio scriptis legibus institutisque populorum. 

Nach dieser Abschweifung erscheint der Gedanke 
hoffentlich nicht mehr allzu kiihn, daf in Verbaladjektiven 
eine transitive Kraft des Verbums, von dem sie abge- 
a 
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leitet sind, noch bis in die literarische Periode der grie- 
chischen oder lateinischen Sprache hinein habe wirksam 
sein kénnen. Schon vor mehr als dreifig Jahren habe 
ich diese Ansicht vertreten, als es sich um Composita wie 
piidkevos alolonwios flexanimus versicolor handelte °°). Ich 
schlug vor, die Méglichkeit einer aktivischen Bedeutung 
des Verbaladjektivs zu benutzen und diese Wérter so zu 
erkliren, daB der zweite Bestandteil im direkten Ver- 
hiltnis des Objektes zum ersten stiinde®). Kin homeri- 
sches xddéag aiddog ixxog (T 404) im Sinne von zx0ddacg 
aiodAwy bot sich als lebende Analogie zu jenen in der 
Zusammensetzung erstarrten Bildungen. Ein euripideisches 
Sedxovta, Og o dxhatov aupedextos Edix(a) époovoer (Herakl. 
398) hat Wilamowitz treffend gedeutet: faa ist effi- 
ziertes Objekt zu cugedixtocs, ,herumschlingend“. Im 
ganzen lift sich nicht behaupten, daB in dem Bestande 
des griechischen Akkusativs der Beziehung Beispiele 
gerade von dieser Art besonders haufig seien. Anders 
im Lateinischen, bei Vergil, Horaz und ihren Zeitgenossen. 
Longam indutae vestem Liv. XXVIII 37, 12; contectus 
umeros ferina pelle Tac. Ann. II 13; pictus acu chlamydem 
Vergil. Aen. IX 582; coronatus nitentes capillos Hor. Od. 
Il 7, 7f; comam religata ebd. 11, 24; raris tam sparsus 
tempora canis Ovid Met. VIII 568; oculos suffecti sanguine 
Aen. II 210; accensa coronam Aen. VII 75; Hannibal ad- 
versum femur tragula ictus Liv. XXI 7, 10; per pedes 
traiectus lora tumentes Verg. Aen. Il 273; suspensi tabulam 
loculosque lacerto Hor. sat. I 6, 74; diversum confusa genus 
panthera camelo epist. I 1, 195: man versuche nur, diese 
und die vielen ahnlichen Falle nach dem Muster der vor- 
her angefiihrten deutschen Wendungen aufzufassen, und 
man wird finden, wie viel unmittelbarer verstiindlich sie 
dadurch werden. Allerdings hat sich dieser Gebrauch 
auf rémischem Boden nicht in gerader Linie und organisch 
entwickelt, sondern beruht auf Ubertragung aus dem 
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Griechischen; aber, da das Gefithl fir die urspriingliche 
Natur der Verbalnomina nie ganz erstorben war, so ist 
auf dem duSeren Umwege doch zuletzt wieder etwas 
Lebendiges und innerlich Berechtigtes entstanden. 

An diesen Erklirungsversuch, der so, wie er hier 
wiederholt wird, zuerst im Jahre 1898 verdffentlicht 
worden war, hat vor kurzem Karl Brugmann an- 
gekniipft, indem er ,den sogenannten Akkusativ der 
Beziehung im Arischen, Griechischen, Lateinischen, Ger- 
manischen“ einer umfassenden und eindringenden Betrach- 
tung unterzog*'). Schon friiher hatte er, was mir damals 
entgangen war, darauf hingewiesen, wie im Lateinischen 
der Akkusativ bei Adjektiven (nwdus pedem), aus dem- 
Griechischen tibertragen, sich mit dem auch den Rémern 
gelaufigen Akkusativ bei Partizipien (¢ndutus vestem) ver- 
mischt habe, und hatte die Frage nach dem Ursprung 
dieser Alteren:Redeweise klar gestellt. Jetzt zeigt er 
einleuchtend, wie es im wesentlichen zwei altertiimliche, 
leicht vorkommende Gedankenformen sind, aus denen sie 
erwachsen ist. Verba, die einen doppelten Akkusativ, der 
Person und der Sache, bei sich haben, behalten, wenn sie 
in passivischer Wendung erscheinen, einen Akkusativ 
iibrig; und dasselbe tritt da ein, wo beim Activum ein 
Akkusativ des Ganzen durch einen des betroffenen Teiles 
naher bestimmt werden wiirde: zxaideg yoauwata dWaox6- 
wevor, BéBanae xevedva diauxegig (E 284). Wie sich in 
solehen natiirlich erwachsenen Verbindungen in bezug auf 
den Akkusativ der Sache wie des Teiles ,mit der Zeit 
das Sprachgefithl derart geandert hat, daB sich die Vor- 
stellung des Objektsverhialtnisses verfliichtigte und dem 
Zusammenhang nach ein Akkusativ der Beziehung daraus 
wurde“, wie dieser dann weiter wuchernd zu einem eigen- 
artigen, weit verbreiteten Typus geworden ist, das ver- 
dient bei Brugmann selbst nachgelesen zu werden. So 


unvollkommen im Vergleich dazu meine Bemerkungen 
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sind, habe ich sie doch unverandert stehen lassen, weil 
sie ein Beispiel von dem geben, was zu zeigen und zu 
pflegen auch ihm am Herzen liegt: wie das Bemihen, 
fremde Spracherscheinungen in der Schule den Lernenden 
verstindlich zu machen, ganz von selber, auf den Weg 
zu wissenschaftlicher Betrachtung fihrt®”). 

4, Ganz von selber —, vorausgesetzt, da8 das Ver- 
stindnis, dem der Lehrer nachgeht, ein innerliches ist. 
»Die Kinder miissen den Eltern gehorchen“: das ist ein 
Gedanke, den jeder Quartaner versteht. Und er iber- 
setzt ihn, wenn die Conjugatio periphrastica eingeiibt ist, 
getrost: Liberis parentibus oboediendum est. Aber das geht 
nicht an, man kénnte daraus ebensogut das Gegenteil 
entnehmen; es muf gelingen, die beiden Dative auseinander- 
zubringen. Oboediendum est ist eine Passivform; stiinde 
oboeditum est, 80 wire a luberis das Natiirliche: also setzen 
wir es ausnahmsweise, um Zweideutigkeit zu vermeiden, 
auch hier. Dieser ganze Gedankengang liegt innerhalb 
des Gesichtskreises der Knaben; sie selber helfen fiir 
eine klare Vorstellung einen klaren Ausdruck finden und 
erfahren an einer wenn auch noch so bescheidenen Probe, 
wie auch in der Sprache der Geist es ist, der sich den 
Kérper schafft. Die gewonnene Einsicht kommt ihnen 
dann auf einer spiteren Stufe des Unterrichtes zu gute. 

Denn ein Austausch zwischen dem Dativ und dem Ablativ 
mit a, der in umgekehrter Richtung stattzufinden scheint, 
macht den Sekundanern zu schaffen, wenn sie bei Vergil 
von Kassandra lesen (II 247) dei iussu non umquam 
credita Teucris, oder von Aeneas (I 489f.) infert se saeptus 
mebula .. . neque cernitur ulli. Und ganz entsprechend 
im Griechischen (y 90) éx’ jxéloou daun evdodor dvopueréscowy, 
bei Herodot (VI 123) wg wou xodtegoy dedjd@ra. Hier 
ist es eine leidige Gewohnheit, zu sagen der Dativ stehe 
,Statt a mit Ablativ“ oder ,statt d0“, als ob so beliebig 
eins fiir das andre gesetzt werden kénnte. Man muf das 
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Verstindnis durch eine Ubersetzung zu vermitteln suchen, 
die ebenfalls den Dativ oder einen gleichwertigen pri- 
positionalen Ausdruck enthilt: ,er wird niemandem 
sichtbar, er unterlag den Feinden, es ist fiir mich klar- 
gestellt“, wie wir auch sagen: ,das ist fiir mich erledigt, 
beschlossene Sache“. Wenn der Schwabenspiegel von 
gelouphafien luten redet, so kénnen wir wohl sagen: 
»Kassandra erschien den Teukrern nicht glaubhaft“. Das 
,erschien“ liegt im Dativ, der ja die Bedeutung ,in den 
Augen jemandes“ ebenso leicht annimmt, wie die grébere 
»ilm Interesse“. Magdovio msurodauivog (Hdt. IX 38) ist — 
der ,ftir Mardonios durch Lohn Gewonnene“; aber die 
gewahrenden Worte des Kénigs Euander (Aen. VIII 169): 
quam petitis, tunctast mihi foedere dextra, wollen sagen: 
»ftir mich [wie ich die Sache ansehe] ist der erbetene 
Vertrag [bereits] geschlossen“. So vereinigt auch unser 
»fur“ die beiden Funktionen, und wird in der Regel benutzt 
werden kénnen um den Schiilern begreiflich zu machen, 
wie auch andere Passivformen, als das Participium oder 
Verbaladjektiv das die Notwendigkeit ausdriickt, vor allen 
auch das Perfectum, mit dem Dativ verbunden werden 
kénnen. 

Darauf 148t sich nun schon frihzeitig hinarbeiten, 
wenn bei der ersten Durchnahme des Gerundivums mit 
esse auf wortliche Ubersetzung gehalten wird: nicht mihi 
pugnandum est ,ich mu8 kimpfen“, sondern epistula mihi 
sertbenda est ,der Brief ist fiir mich ein zu schreibender“. 
Fangt man die Eintibung mit intransitiven Verben und 
dem deutschen Ausdruck ,,miissen“ an, so hat man nachher 
die gréSte Miihe, Entgleisungen wie epistulam scribendum 
est auszurotten, die bekanntlich auch den Altesten Schilern 
immer einmal wieder einfallen. Ein richtiger Gedanke 
liegt ja auch in diesem Versto8: wenn ¢avandum est 80 
viel ist wie ,man mu8 helfen“, so ist nichts natiirlicher 
als ein Objekt dazu, amicos; hei8t es doch im Griechischen 
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regelrechter Weise rtovs gisovg eveoyernréov. Auch im 
Lateinischen gab es eine Zeit, wo man agitandumst vigilas 
sagte (Plaut. Trin. 869); und noch Lukrez schrieb (I 111): 
Aeternas quoniam poenas in morte tumendumst. Aber die 
klassische Sprache halt daran fest, daB das Gerundivum 
passivischen Sinn hat. Sie hat eine fiir die Klarheit des 
Systems wie des Gedankenausdruckes wichtige Unter- 
scheidung streng durchgefiihrt — ein schénes Beispiel 
von Selbstzucht and zugleich eine Erinnerung daran, wie 
sehr solche Sprache berufen ist andere zu erziehen. 


VIL. 


Genus verbi. 


"Exo *— ovx éyouce; 

Zu den Fehlern, die von unseren Schiilern, auch den 
reiferen und schon verstiéndigen, mit einiger Zahigkeit 
immer wieder gemacht werden, gehért die Verwechselung 
von Aktiv und Passiv. Wir wundern uns dariiber, da 
ja beides nach Form wie Bedeutung scharf geschieden 
sei; ob es sich um Essen oder Gegessen werden, Schlagen 
oder Geschlagen werden handelt, kénne doch nirgends 
zweifelhaft sein. Und doch steckt auch diesmal in der 
Unklarheit, die zu tiberwinden der Jugend noch heute 
Miihe macht, etwas Richtiges, steckt die Erinnerung an _ 
eine Unbestimmtheit des Sprechens und Denkens, aus 
der sich herauszuarbeiten der Menschheit im GroBen vor 
langer Zeit langsam gelungen ist. 

Von der Doppelseitigkeit der Verbaladjectiva haben 
wir mehrfach gesprochen, auch schon aus Beispielen ge- 
sehen, wie diese Erscheinung nicht auf die Bildungen 
mit Suffix -to- beschrinkt ist. ‘Axecyuwy in Perikles’ 
Leichenrede (II 40) erklirt Wilamowitz treffend: @ or- 
deig xodyuata xagéxee xal Og ovdert xoayuata nagixe®). 
Wenn Metaneira zu Demeter sagt (Hymn. Hom. 214f.): 
éxi tor moéxee Ouuacww aidas xal yxaou, SO heiBt aidwg hier 
nicht ,Ehrfurcht“, wie gewohnlich, sondern ,,Khrwirdig- 
keit“; und doch mag man zweifeln, ob es nicht gerade 
hier héchst aktivisch: gebraucht ist, eine Higenschaft 
dessen bezeichnend, der anderen das aidstodac einfléBt™). 
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Daf beim Eingehen in eine nominale Form die Beziehung 
des Verbalbegriffs an Klarheit verliert, ist ja natiirlich; 
die Lebendigkeit des Verbums, der sich vollziehenden 
Handlung ist ihm genommen. Das ist dieselbe Hin- 
hiillung, die es bewirkt, da viele Substantiya bald einen 
objektiven bald einen subjektiven Genetiv bei sich haben, 
da8 ,Geruch“ und ,Geschmack“ sowohl dem Gegenstande 
wie dem Triger der Wahrnehmung beigelegt werden 
kénnen. Bei Worten wie ,,Anschauung, Angesicht“, vésus, 
owic, onony (¢ 512 gegen y 97) vermégen wir deutlich 
nachempfindend aktive und passive Kraft zu sondern, 
wihrend idea erst spaiter, als philosophischer Terminus, 
vom Gesehenen aus dazu gekommen ist, auch die Art des> 
Sehens zu bezeichnen. 

Doch wie steht es nun beim Verbum selber? Herrscht 
da tiberall und von Anfang an reinliche Scheidung? — 
Im Lateinischen zuniachst gewi8 nicht: es gibt keine 
passivische Form, die nicht auch, bei einem ,,Deponens“, 
aktiven Sinn haben kénnte. In Wahrheit handelt es sich 
dabei natiirlich nicht um Ablegen und Annehmen einer Be- 
deutung; sondern die eine mu sich aus der andern ent- 
wickelt haben. In welcher Richtung? dafiir geben Misch- 
bedeutungen wie in vertor, versor, crucior, populor dem 
Verstindnis schon einigen Anhalt. Im Griechischen sodann 
ist scheinbar das Passivum schirfer abgegrenzt. Sieht man 
aber niher zu, so verschwindet seine Selbstindigkeit: die 
Flexion ist aus aktivischen und medialen Bildungen zu- 
Sammengesetzt. Zu der zweiten Art gehért das Futurum 
exactum, das auch in der Anwendung nicht aufs Passiv 
beschrankt ist, wie éory§ouat te9vyiSouoe weuvpoouce zeigen. 
Das eigentliche Futurum passivi ist mit medialer Endung 
von einem aktivartigen Aorist abgeleitet, und ist selber 
spat erst geschaffen; bei Homer finden sich nur zwei 
solche Formen, darjoea (y 187, 325) und yuyjoeodae (K 365), 
beide nicht mit passiver Bedeutung. — Durch dies alles 
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wird man zu der Ansicht gedriingt, tiber die es denn 
auch wohl heute keinen Streit mehr gibt, daB die xa91- 
wx duddeorg urspringlich kein selbstiindiges Genus verbi 
gebildet hat, sondern von den beiden anderen, deren 
Formen sie entlehnt, auch der Bedeutung nach abgezweigt. 
ist. Wie mag das geschehen sein? 

I. In der Fundgrube sorgfaltig gesammelten und ge- 
sichteten Materials, die Matthias Stahl in seiner Syntax 
des griechischen Verbums bietet, sind die verschiedenen 
Anwendungen des Mediums iibersichtlich und mit psycho- 
logischem Eingehen dargestellt®). Wir machen uns, 
nur in der Reihenfolge abweichend, seine Gruppierung 
zu nutze: 

1. Wechselbeziehung, zunichst bei pluralischem Sub- 
jekt. Eine anschauliche Grundvorstellung — ,in der 
Sphare des Subjektes“ — ist hier deutlich zu erkennen: 
Siadévecd-cat, Saxolvecd al, Gvvaddarreoda, ovupégeodat. Durch 
Ubertragung und Weiterwuchern des Gebrauches koénnen 
solche Media dann auch ein singularisches Subjekt er- 
halten, wie aus ,wir besprachen uns“ geworden ist ,ich 
besprach mich mit ihm“ (eine Parallele, die Brugmann 
Gr. Grm.® § 520, 3 anfiithrt). Vielleicht gehéren hierher 
auch Verba wie ay@rifeodat, uaoracda, uayeodoar; doch 
miBte dazu im einzelnen nachgewiesen werden, daS die 
Verbindung mit singularischem Subjekt unurspriinglich ist. 
So lange das nicht gelingt, mu8 man die Méglichkeit 
gelten lassen, daB auch der singularische Gebrauch von 
alters her da war und da diese Media, wenn man sie 
einordnen will, zu den intensiven gehéren. 

2. Lokale Beziehung beim Einzelsubjekte, das aber 
natiirlich im Plural stehen kann. Die Art der Beziehung 
ist manigfaltig: ,mit sich“, dowov éx xrjua péonta o 19; 
»2u sich“, Zevoavto dé vexoovs P 317; ,,von sich weg", 
ov 0 tov aw @oacia O 418; ,von sich ab“, 0 innxog 
Anyelg cpadator axoosteru tov Kdgov Kyrup. VII 1, 37; 
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,aus sich hinaus“, xdosog xat édnrvog 26 Zoov tyro. Hier 
meldet sich schon der Ubergang zum Geistigen, der dann 
vollzogen ist in den Verben des Bedenkens und Erwiagens 
(Aoyites9at, uruvyoxeodar, evPvustoda, goatesdac uSW.), die 
Stahl mit Recht hierher rechnet. 

3. Innere Beteiligung. Dieser Sinn ontwicren sich 
oft von selbst an und aus dem der réumlichen Beziehungen. 
»Von mir aus kannst du das tun (steht nichts im Wege), 
— fir mich ist die Sache erledigt“: auch solche Wen- 
dungen waren einst raéumlich gedacht, sind aber langst 
ins Innerliche, Seelische verschoben. So heiBt uaerveas 
magéyeooae ,von sich aus“ d.i. ,ftir sich Zeugen stellen“; 
yuvaixa ayeodat ,z0 Sich“, doch auch ,,fiir sich (ins Haus) 
fihren“. Denselben leisen Wandel erkennen wir in 
hovouce tovs xodas, xegitiGeuae orépavoyr; fortgeschritten 
ist die Ubertragung bei xooti%eo¢ac im Sinne von prae 
se ferre, z. B. Thuk. II 42, 3: xal yao toig tadda xeigooe 
Sixavoy tHY é¢ TOvS TOAEuiovs avdoayadiay xootidecdat (,,Si€ 
haben ein Recht... hervorzukehren“). Weiter schlieSen 
sich an: vouovg yoawpacda:, tedmaoy ornoaoda, sionrnr, 
xohEuoYv, Oxovdds xoreio9ac. Die in unseren Grammatiken 
beliebte Umschreibung ,im eigenen Interesse“ ist schon 
stark abgeleitet; ,,von sich aus, fiir sich“ sind verstaindlich 
and erinnern noch an die Herkunft. 

4. Am schwersten zu fassen ist das ,dynamische oder 
intensive Medium“, die Nuance aber, der es Ausdruck 
gibt, wieder entstanden aus der Andeutung einer inneren 
Anteilnahme. Auch im Aktiv heiBt oreareveer ,zu Felde 
ziehen“; wenn aber Xenophon sagt (Anab. III 3, 25), ag 
ovx agioy ein Bao dgetvar rovg ép tavtoy oroatevoape 
vous, So sollen wir empfinden, daf der Konig die Leute 
fir das verantwortlich macht, was sie ,aus eignem An- 
triebe“ getan haben. Der feine Unterschied zwischen 
rohrevery und xoditeveoac wird fihlbar, wenn wir dem 
Satz aus der Leichenrede (II 37, 2): ev%éoms ta xodc 
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tO xowov xoltevouer, die Schilderung gegeniiber halten, 
die Thukydides von den dltesten Zustanden Attikas gibt 
(II 15): éxi tay xedtwr Bacrkéwv 1} “Arrimi) xara xodeg B- 
xeito, xal oxdte mr te delosav, od Evvjoav Bovdsvodusvor 
@s tov Bacwéa, add adtol actor émolrevovto xal éBov- 
Aevovrto. — Begriffe wie ,,héren, sehen, versuchen, weinen“ 
u. v. a. enthalten sehr leicht und eigentlich immer ein 
Element der inneren Anteilnahme, wo sich denn von selber 
das Medium einstellt. Bei Homer mag man darauf achten, 
wo noch Schattierungen erkennbar sind (dg@vto o 462 
,betrachteten mit Verlangen“, daizro 0 140 ,,verteilte berufs- 
mafig“); aber die Bequemlichkeit des Verses hat Unter- 
schiede, die friiher bestanden haben miissen, bereits ver- 
wischt. Aus der leichten Vertauschbarkeit von Aktiv 
und Medium bei manchen Begriffen erklirt es sich auch, 
da8 vielfach ein Futur in medialer Form herrschend ge- 
worden ist: Owoua: und exovoouat, xAavoouce und Boroouce. 

5. Ein ,,kausatives Medium“ kommt dadurch zustande, 
da8 die Begleitvorstellung ,von mir aus“ da eintritt, wo 
ich nur der Veranlassende bin. Auch das Activum kann 
ja kausativen Sinn annehmen: sagen, verkiindigen, bauen, 
zerstéren, setzen (A 311 wu. 6.); kommt ein deutlich 
empfundenes ,von mir aus“ hinzu, so ist das Medium als 
besonderer Typus gegeben. Die Beispiele sind nicht sehr 
zahlreich, doch haben sich an ihnen die stirksten Be- 
deutungsunterschiede entwickelt. Zu daveifo ,,leihe aus“ 
gehért daveiSouae ,lasse mir leihen, entlehne“; zu tivo 
»bezahle“ czivouce ,lasse mir bezahlen, nehme Rache“; 
zm «oo ,sage“ eigouce ,lasse mir sagen, frage“; zu 
dixafo@ ,spreche Recht“ dixagouce ,prozessiere“ (A 547. 
545). Wenn ein Medium ,scheuche, jage“ bedeutet, so 
kann das entstanden sein aus ,mache vor mir fliehen*; 
und dieses Verhiltnis zeigen dé und dfouwa. Andromache 
fiirchtet: uy 67 wot Soacty “Exropa dtog “Ayiddevs povvov 
dxotungas xodtog xediovde dintae (X 455f.). Vorher aber 
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hat der Flichende, als er sich zum Widerstande wandte, 
gesagt: od o #1, Indios vit, poBiooua, og to xaQ0g xEQ 
tolg xegl Gory wéya Houcwov dioy (251f.). Lehrreich ist 
hier eine Variante: dieg fiir déov. Ihr Urheber mu8, be- 
wut oder unbewuSt, an die ihm vertrautere Beziehung 
des Sinnes gedacht haben, die, umgekehrt wie bei dio 
dtowat, zwischen aktiven und medialen Formen sonst be- 
steht: Pyjow (zu é8yoa) ,werde gehen machen“, Pyjoouce 
(zu %yv) ,werde gehen“; xavw ,mache aufhéren*, ravouae 
»hére auf. 

Unter den kausativen Medien zahlt Stahl auch ceyouae 
und zé(9ouce auf, ,lasse mich regieren, lasse mich tiber- 
reden“. Aber da mu8 man ,lassen“ im Sinne von sinere 
nehmen, nicht von zuwbere; und das ist denn doch kein 
kausativer Sinn. An sich ist es ja sehr begreiflich, daB 
manche Erscheinung an mehreren Stellen untergebracht 
werden kénnte: der Gebrauch ist etwas Lebendiges, im 
Grunde eine EHinheit, das Fachwerk nachtriglich von den 
betrachtenden und registrierenden Gelehrten gemacht. 
Da wir aber dieses Fachwerkes bediirfen, um zusammen- 
zufassen, zu begreifen, zu verstehen, so méchte ich es vor- 
ziehen, ceyouce und zéel$ouce zu der noch ausstehenden 
Gruppe zu rechnen, aus der wir das Beispiel zavo xavouae 
vorweggenommen haben. 

6. Das objektive Medium: die Handlung bezieht sich 
in der Weise auf das Subjekt zuriick, da® dieses zugleich 
ihr Objekt ist. Dies ist das einfachste Verhiltnis, aber 
nicht das hiufigste. Immerhin gehéren dazu, neben den 
schon angefiihrten, einige besonders geliufig gewordene 
Begriffsbildungen: dyeleeo9ar, dnardatreoda, xadldpacda, 
gopetodar (Sich erschrecken), éariGeodac (sich auf jemand 
werfen), yeveoda (sich selbst kosten lassen), amteoPac 
(sich anheften) usw. Die Verschiedenheit in der Form 
des Aoristes (cuanidayny, epopy9nyr, exeduny, eyevodunr) 
andert nichts an dem einheitlichen Charakter dieser Verba; 
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das wird sogleich noch deutlicher werden. Aber auch 
die Schulgrammatik hat es anerkannt, indem sie zwar 
»Deponentia medii“ und ,,Deponentia passivi“ unterschied, 
doch beide eben unter einen gemeinsamen Hauptbegriff 
zusammenfagte. — 

Angesichts der Mannigfaltigkeit von Bedeutungen, 
die wir iiberblickt haben, kann man sich eigentlich wundern, 
da8 die Sprache nicht eine gréfere Zahl besonderer Formen 
geschaffen hat. Das ist im Hebriaischen geschehen, dessen 
sieben Stimme mit sieben Bedeutungen — darunter die 
intensive, kausative, reflexive, alle jedoch nur a potiori 
so zu bezeichnen — unmittelbar erkennen lassen, wie die 
zwei oder drei Genera, an die wir gewoéhnt sind, keines- 
wegs etwas schlechthin Giltiges darstellen. Bei dem 
Niphal hat sich aus der reflexiven Bedeutung die passive 
entwickelt; und das vermégen auch wir nachzuempfinden. 
Wenn einst Friedrich Christoph Schlosser einem jungen 
Freunde gegeniiber seine Anschauung vom _ politischen 
Leben in den Satz zusammenfa8te: ,.Es macht sich nichts, 
es wird“, so zeigt gerade der Gegensatz, da8 er das erste 
Glied nicht mehr reflexiv meinte, sondern sagen wollte: 
Von aufSen, von Menschen wird nichts gemacht. Aus- 
schlieBlich dieser Umschreibung bedient sich das Ita- 
lienische; und die neue Passivform der nordischen Sprachen 
(Tabaksrykning forbydes) ist aus einer reflexiven Ver- 
bindung entstanden. Denselben Weg ist das Griechische 
gegangen. Darum sind die Beispiele des ,objektiven 
Mediums“ nicht sehr zahlreich; der gré8te Teil dieses 
Bestandes hat sich, fiir das spitere Sprachgefiihl, als 
selbstindige Gattung — eben als Passiv — losgeldst. 

Von hier aus betrachtet hat das persénliche Passivum 
von intransitiven Verben, das dem Schiller, der vom 
Lateinischen herkommt, ernstlich zu schaffen macht, nichts 
Auffallendes mehr. Wenn zei9eodou, coxeodac bedeuteten 
»sich zum Gegenstande des Uberredens, des Regierens 
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machen lassen“, so konnte man in gleichem Sinne sagen: 
éxtBovievecdau, xatapoovetod a, nioteveodau. Die schematische 
Vorstellung, als sei das Passiv einfach eine Umkehrung 
des Aktivs, mu8 fallen. Das Passiv ist allmahlich aus 
dem Medium erwachsen; und unter dessen Bedeutungen 
war die, welche wir durch Umschreibung mit dem Accusa- 
tiv des Reflexivpronoméns ausdrticken, nur eine von vielen. 

II. Wie steht es aber mit denjenigen Zeitformen, fir 
welche in der reifen Sprache Medium und Passiv aus- 
einander gegangen sind? — Auch sie zeigen noch Spuren 
der urspriinglichen Hinheit. 

Futura von medialer Form, wie man dem Paradigma 
gemi$ sagen mite, und mit passiver Bedeutung sind 
vielfach in Gebrauch geblieben: cddixyoouct, Brawpouae, 
Cnut@oouct, xmroouct, Uactty@oouc, Oreonoouct, pinoouce 
u.a. In der Alteren Sprache ist auch der Aorist noch 
nicht vollig differenziert: BAjo9a, xrao9ac gebraucht Homer 
durchweg passivisch: @ ayet oxouévn 2 279, xnindu@ %oxovto 
» 2 zeigen denselben Sinn, fiir den sich auch noch im 
Attischen Beispiele finden (Stahl S. 67). Im ganzen er- 
wachte doch bei zunehmender geistiger Ausarbeitung der 
Sprache ein Bedtirfnis nach Unterscheidung, das dann 
immer stirker empfunden wurde. Und da bot sich, um 
einen Teil der Funktionen zu tibernehmen, eine aktive 
Aoristbildung mit intransitiver Bedeutung dar. 

Wer nicht Hammer sein will, wird Ambog. Wie 
leicht von intransitiv zu passiv der Ubergang ist, zeigen 
die bekannten cxodvijoxew, éxxinterr, gevyev, sb xacxer, 
xaxwcs axovey u. &., die in der Schule als Passiva zu sinn- 
verwandten transitiven Begriffen gemerkt zu werden 
pflegen, zeigen die starken Perfecta der Art wie gaya, 
dloda, xénnya, *tpGooa. Auf diese Weise ist der soge- 
nannte Aoristus passivi tiberhaupt erst entstanden: éaynp, 
édanv, eexdayny, éuiyny, écoagny sind urspriinglich ebenso 
gut aktivische Formen mit intransitiver Bedeutung wie 
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éorny éoBnv *vv *pvv; die gleichartigen zegvyr éeydonr 
rechnet man sogar paradigmagem4$ zum Activum. Auch 
die jiingere Bildung mit # la8t den friiheren Sinn noch 
erkennen “*): érvyx9n dfter, 2pecodns t 485, xeguxdéx9n yp 83, 
moepveeoy S aga xvua xEQuotdédyn 2 248, 0 S éoradn Hdre 
néton @ 463, alyun 0 &eovGn xaga velatoy avdepedva E 298. 
Im ganzen aber hat dieser Typus schneller und voll- 
standiger die neue Funktion iibernommen, fiir die ja ein 
Bediirfnis des Ausdruckes vorhanden war; homerisches. 
(€)8Anto BAjusevog machte den entsprechenden Formen von 
éBin9nv Platz. Und nun ergab sich gleich eine weitere 
MOglichkeit der Differenzierung: égav9nry und épavnry 
wurden in der korrekten Sprache ebenso auseinander- 
gehalten wie éoradny und éornr, éBicodny und éBracdcunr. 
So kommt es, daf die bekannte Regel iiber die Deponentia, 
die einen Affekt bezeichnen, dahin lautet: ihr Aorist werde 
»passivisch“ gebildet. Innerhalb des Systems mag man so. 
sagen; denn gegen 709nr, nododny, époBydnr, idéo9nr, 
UAKECINY, HBOvAyInr, GoeyloIny, EIvuwa9nr, Euvy~oony USW- 
kann ein vereinzeltes éyceny nicht aufkommen. Aber das 
kann und soll es, von éudcryy unterstiitzt, lehren, daf 
diese Erscheinung mit ihrem Ursprung in eine Zeit 
hinaufreicht, in der es ein besonderes Passivum noch 
nicht gab. In aktivischer Form und nicht in medialer 
wurde der Aorist gebildet, weil jene ausgedriickt haben 
wiirde, daB jemand selber mit bezug auf sich titig sei; 
dies aber ist bei den seelischen Vorgangen, von denem 
hier die Rede ist, nicht der Fall: wer in eine Leiden-- 
schaft gerit, verhalt sich eben leidend. Hinzelne Aus-. 
nahmen erkliren sich leicht. Bei der Erinnerung kann 
der Vorsatz mithelfen; wer sich betéren laSt, unterliegt 
nur zum Teil fremdem Einflu8, zum Teil arbeitet er sich 
selber in die Verblendung hinein: daher caccunr, adodny 
neben éuvyjodnvr, uvnoato. 

Auf der Grundlage des passivisch gewordenen Aoristes. 
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auf -yv, -9nv wurde spiter auch ein besonders passivisches 
Futurum gebildet, in der dorischen Mundart diesem 
Aorist entsprechend mit aktivischer Endung (éxwedy9noci, 
garyjoziv), in allen anderen mit Anlehnung an Priasens, 
Imperfekt, Perfekt und an die Futura von der Art 
Biewouce x@dvoouct. DaB es bei Homer erst zwei Bei- 
spiele des neuen Typus gibt, beide nicht mit passivischer 
Bedeutung (dance, uyroeodac), wurde schon erwahnt. 
In der attischen Sprache gilt dies als die normale Form 
fiir das Futurum passivi. 

Da8B die vom passivischen Aoriststamme gebildeten 
Futura auch in der Bedeutung dem Aorist verwandt seien, 
glaubte Bla8 da zu erkennen, wo Futura von rein medialer 
Form daneben stehen ®’). So verfolgte er bei Demosthenes: 
gaveitae , wird dauernd erscheinen“ und garjoerac wird 
sich herausstellen“. Bei Homer ist an solchen Unter- 
schied noch nicht zu denken: gavnjoeodar hat er tiberhaupt 
nicht und gaveio9ae nur einmal, in zweifellos punktueller 
Bedeutung (« 230). Besonders lehrreich ist ein Satz 
Platons, in dem die Beispiele zusammengedrangt erscheinen 
(Staat II 5, S. 8361 E): ég0t0 dé rade, Ore ott StaxsiwEevog 
O Sixalog macriy@oEtat, OTQEBA@OETAL, SEFn GET AL, EXxAVIN GET 
TOPIGAUO, TELEVTGY Kata xaxd NAPOY avacyrdvdEevon erat, 
xal yvooerat, ore ovx elvar dixatoy had doxety det iGELELY. 
Fesseln, die Augen ausbrennen, ans Kreuz schlagen, ge- 
schieht nur je einmal, wihrend andere Arten der MiB- 
handlung sich wiederholen. BlaS wollte hiernach ein 
ganz neues System der griechischen Tempora aufstellen, 
gegen das doch schon der grundsitzliche Einwand zu 
erheben war, da8 es von einer Unterscheidung ausgehe, 
die nicht urspriinglich gewesen sein kann, weil sie erst 
durch eine sekundir entstandene Formation (ucyn oomas, 
Mex 9yoouct) iberhaupt mbglich geworden ist. Dann ver- 
sagte die Durchfiihrung des Unterschiedes fiir das Aktiv. 
“war kann man qo und oyjow auf ,behalten“ und 
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ybekommen* verteilen, im intransitiven Gebrauche ,sich 
verhalten“ und ,sich gestalten“ unterscheiden®’); und 
Homer sagt zweimal d:dw@oouev, deddoey in erkennbar 
durativer Bedeutung (vy 358. o 314). Aber von den 
beiden Verben sind da besondere Futura mit Ankntipfung 
an das Prasens gebildet; im allgemeinen hat doch das 
Aktiv nur éin Futurum, und dieses steht dem sigmatischen 
Aorist naher als dem Priisens. 

So gelangte Stahl dazu, die BlaSsche Entdeckung 
ganz zu verwerfen. Fiir &&ew und oynosry machte er 
Gegenbeispiele geltend, ja er suchte zu zeigen, daB auch 
gavetodac und garyoeo9ac in bezug auf die Aktionsart 
indifferent seien. Wo tiberhaupt ein Unterschied der Be- 
deutung hervortrete, sei es mehr der der passivischen 
von der medial-intransitiven. Ein Satz wie dieser: xar 
ravr edehjond ws xooonxe xal bn xeoaivey, o8 udvor, @ 
avdgeg ‘APnvator, te Cvuuayixd aodevoesg nal aniorws *yovra 
paviosrat Diiinnw, ddda xal ta tg olxelag aoxns xal dvva- 
meas xaxads Rover egeheyy9ryoeraec (Dem. II [OAvyd. 8] 13), 
zeigt bewuBte Entsprechung der beiden Futurformen; und 
dadurch werde gavyjoero, meint Stahl, zum Passiv gezogen. 
Freilich macht andrerseits der Zusammenhang des Ge- 
dankens hier die Bedeutung ,wird sich herausstellen“ 
besonders greifbar. 

Kine Einigung ist nicht méglich, wenn man es darauf 
anlegt ein System zu gewinnen; wohl aber lassen sich 
beide Auffassungen in eine Entwickelung einordnen. 
Hervorgerufen wurden die Formen auf -yjcouar, wie die 
zgugehorigen Aoristformen, durch das Bedirfnis, die passi- 
vische Bedeutung klar zu bezeichnen: darin hat Stahl 
recht. Die so entstandenen Doppelformen aber benutzte 
der Instinkt der Sprache bald auch dazu, eine Nuance 
der Aktionsart anzudeuten; und diese zu beobachten ist 
BlaB gelungen. So erklirt sich auch aufs einfachste, 
was sonst nicht zu erkliren wire, da® der von Blaf 
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gefundene Bedeutungsunterschied im Activum fast vollig 
fehlt. Wo Gelegenheit war ihn zu entwickeln, ist er 


nicht ausgeblieben, bei &ecy und ox7joecv, ohne doch auch nur 
fiir dieses Formenpaar vollkommen durchgefihrt zu werden. 


Der Gegensatz von Aktivy und Passiv dinkt uns 
natiirlich und selbstverstindlich. Wenn wir Griechisch 
lernen, wundern wir uns, daB diese Sprache noch eine 
dritte Gattung besitzt, sehen dann weiter, wie mannig- 
faltig die medialen Formen im Gebrauche schillern, und 
erkennen schlieflich, da8 diese Mannigfaltigkeit der Vor- 
zustand ist, aus dem sich die eigentlich passive Bedeutung 
nur abgezweigt hat. Und zwar ist das so spat geschehen, 
daf diese fiir unser Sprachgefiihl unentbehrliche Wendung 
des Verbalbegriffs nicht mehr dazu gelangt ist, einen 
eignen Formenbestand auszubilden, sondern sich mit An- 
leihen von rechts und links hat behelfen miissen. Daher 
stammt in der Lehre vom Genus verbi das verwirrende 
Bild sich kreuzender Analogien, die man fiir die Schul- 
grammatik mihsam in ein Gefitige von Regeln und Aus- 
nahmen gebracht hat. Von der Aneignung des Tatsich- 
lichen werden auch kiinftige Schiiler nicht dispensiert 
werden kénnen; beim ersten Erlernen Hilfe zu leisten 
ist der Gewinn an Hinsicht, den die historische Be- 
trachtung bringt, in diesem Fall entschieden nicht ge- 
eignet. Durchaus aber méglich ist es, von der héchsten 
Stufe des Unterrichtes riickwirts das ganze Gebiet zu 
tberschauen und aus dem Gange des Werdens und 
Wachsens, der sich dem geweiteten und vertieften Blicke 
darstellt, nun auch die Hinzelheiten zu verstehen. Um 
so besser wird das gelingen, je mehr die Lehrer schon 
in den friiheren Klassen das Ziel im Auge gehabt und, 
um es nicht zu verbauen, sich beim Einprigen und Hin- 
iiben gehiitet haben, so zu sprechen, als wire eine 
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auberliche Regel ein inneres Gesetz, eine ,Ausnahme“ ein 
willkirlicher VerstoB. 

In der Psychologie der Sprache herrscht iiberall das 
Irrationale. Die Formen sind nicht das Abbild einer im 
voraus gegebenen, in irgend einer transzendenten Sprache 
ein fiir allemal vorhandenen Abstufung und Gliederung von 
Begriffen, sondern sie entwickeln sich aus praktischen Be- 
dirfnissen des Ausdruckes, unter dem bald hemmenden 
bald férdernden Einflu8 duBerer Beziehungen, und an 
ihnen wachst das BewuStsein einer in der Natur der 
Dinge liegenden Abstufung und Gliederung langsam 
empor °°). 


8* 


Vill. 


Tempora. 


Die gréften Schwierigkeiten liegen da, 
wo wir sie nicht suchen. 
Goethe. 


Charakteristisch fiir das Lateinische ist die genaue 
Beachtung und Bezeichnung des zeitlichen Verhaltnisses, 
in dem Vorginge und Zustinde sich abstufen. Plusquam- 
perfekt und Futurum exactum enthalten ihrer Natur nach 
immer eine relative Zeitbestimmung. Julius Lattmann 
vertrat zwar die Ansicht, auch diese Tempora kénnten 
absolut, d. h. ohne Beziehung auf eine andere vergangene 
oder zukinftige Handlung gebraucht werden, und sein 
Sohn Hermann hat diese Theorie in einem besonderen 
Buche”’) entwickelt und verteidigt; aber die Ausfiihrungen 
darin vermégen nicht zu tiberzeugen. Wenn Cicero schreibt 
(ad fam. X 13): que Antonium oppresserit, ts bellum con- 
fecerit so steht confecertt scheinbar ja als einfaches Futur; 
aber zu Grunde liegt doch, wie bei dem homerischen 
tetehecuévoy gore, die Vorstellung eines noch ferneren 
kinftigen Zeitpunktes, von dem aus man auf die Tatsache 
als eine bereits vergangene zuriicksieht: ,er wird sagen 
kénnen, er habe den Krieg beendet“. So ist in dem be- 
kannten Satze der Officien (I 23, 81): ingenti magni est 
praecipere cogitatione futura nec committere, ut aliquando 
dicendum sit ‘non putaram’, die Zeitstufe, der das non 
putare vorausliegt, zwar nicht ausgedriickt; gemeint aber 
ist sie mit aller Deutlichkeit. Ist doch der Sinn, ,ich 
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hatte vor der Zeit, an die ich jetzt zuriickdenke, nicht 
geglaubt, da8 es so kommen werde, wie es nachher ge- 
kommen ist“. — Wir bleiben also bei der seinerzeit von 
Haase gegebenen Lehre, der es doch auch neuerdings 
nicht an Anhingern fehlt’’), daS Plusquamperfekt und 
zweites Futurum an sich und immer relative Tempora sind. 

Neben diesen beiden hat Haase auch dem prisen- 
tischen Perfectum seinen richtigen Platz angewiesen: es 
driickt die Vorzeitigkeit zur Gegenwart aus. Auch hier 
ist das Deutsche weniger scharf. ,Wenn der Wind um- 
schlagt, leiden wir Schiffbruch“, so kann man sagen; bei 
Cicero (off. 116, 19) heift es und muBte es heiBen: cwm fortuna 
reflavit, affligimur. Schwerer als diese Abstufung, die der 
fir Vergangenheit und Zukunft genau entspricht, begreifen 
‘die Schiller den Unterschied der beiden Arten des Per- 
fectums; denn diese fallen der Form nach im Lateinischen 
zusammen, nur an der Zeitfolge in den abhangigen Satzen 
erkennt man ihre verschiedene Natur. Immerhin bietet 
hier der deutsche Sprachgebrauch eine gewisse Grundlage 
fiir das Verstindnis: ,er hat gesagt“ und ,er sagte“ 
stehen ebenso zueinander wie Perfectum praesens und 
Perfectum historicum. Und es ist jedenfalls leichter eine 
Verschiedenheit, die uns geliufig ist, auswdrts, wo sie 
versteckt liegt, wiederzuerkennen, als umgekehrt eine 
Scheidung uns anzueignen, die in der fremden Sprache 
wichtig ist, wihrend der unseren das Gefiihl dafiir fehlt. 
Denn hier miissen wir das Organ zu richtigem Nach- 
empfinden erst durch Studium in uns ausbilden. 

In dieser Lage sind wir mit unserm Prateritum, das 
die Funktionen des Imperfekts und des historischen Perfekts 
der Romer vereinigt. Dies ist denn auch der wundeste 
Punkt in der ganzen Tempuslehre. Die Schulgrammatiken 
sagen, das Imperfectum driicke die Dauer in der Ver- 
gangenheit aus; aber das ist falsch: es deutet nur an, 
daB etwas in dem Augenblicke dauerte, wo etwas anderes 
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geschah. Das Wesentliche in seiner Bedeutung ist nicht 
die Dauer, die ganz gering sein kann, sondern die Gleich- 
zeitigkeit in der Vergangenheit. Jeder wirde sagen: Demo- 
critus plus centum annos viait, aber: Epaminondas mori- 
bundus iacebat, cum renuntiatum est vicisse Boeotios. 
Lehrreich ist ein Beispiel aus Casar, das Haase anfuhrt, 
bell. Gall. I 48: Ha co die dies continuos quinque Caesar 
pro castris suas copias produxit et aciem wstructam 
habuit. — — Artovistus his omnibus diebus exercitum 
castris continuit, equestri proelio cotidie contendit. Genus 
hoc erat pugnae, quo se Germani exercuerant — und nun 
folgt die Beschreibung der Kampfesweise in lauter Im- 
perfekten, nachdem vorher ein fiinfmal wiederholter Vor- 
gang im Perfekt ausgedriickt worden ist, ,,weil der Inhalt 
der fiinf Tage in eine Summe gefaSt und als éin Er- 
eignis erzihlt wird“. Also auch die ,,wiederholte Handlung“ 
hat mit dem Imperfekt nichts zu schaffen; dieses stellt 
sich erst da ein, wo der Autor auf der Zeitstufe einer 
von ihm erziahlten Tatsache verweilt und den Zustand — 
in diesem Falle den Gebrauch — beschreibt, der damals 
bestand. Sehr oft ist die Reihenfolge umgekehrt, so dab 
im Imperfectum die Situation zuvor geschildert wird, in 
die ein Ereignis eintritt. So in dem ersten der Beispiele, 
die in der Grammatik von Lattmann und Miiller dazu 
dienen sollen, einen ,,selbstindigen“ Gebrauch des Imper- 
fekts glaublich zu machen: Principio rerum gentiwm 
nationumque imperium penes reges erat. Leges nullae 
erant; arbitria principum pro legibus erant. Primus om- 
nium Ninus intulit bella finitimis. Auch hier ist der 
Punkt innerhalb der Vergangenheit, auf den sich die Be- 
schreibung bezieht, ausdriicklich bezeichnet: Ninus intulit 
bella. 

Diese Beobachtungen und Erwigungen iiber Imperfekt 
und historisches Perfekt fassen sich fir die Schiiler in 
zwei kurze Regeln zusammen: 
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1. Das Perfectum historicum dient zur Bezeichnung 
einer vergangenen Handlung, gleichviel ob von kurzer 
oder langer Dauer, wenn dieselbe entweder fir sich 
allein steht, so da& sie nicht mit einer andern der 
Zeit nach verglichen werden kann, oder im Zn- 
sammenhange der Erzihlung einen Fortschritt bildet. 

2. Das Imperfectum driickt das Verhiltnis der 
Gleichzeitigkeit in der Vergangenheit aus. Es wird 
doppelt angewendet: a) vorbereitend, um die Situation 
zu beschreiben, welche bestand als ein Ereignis 
eintrat; b) ausfiihrend, um die Umstinde zu_be- 
schreiben, welche ein Ereignis begleiteten. — Das 
Ereignis selber steht im Perfekt; es kann vorkommen, 
da8 es nicht genannt ist, sondern aus dem Zusammen- 
hang erganzt werden muB. 

Wie sich die drei Tempora der Vergangenheit gegen- 
einander abstufen, tritt wieder am deutlichsten hervor, 
Wenn man sie in kurzen, gleichartigen Satzen vergleicht: 


oportebat ,man hitte... miissen, und man mu8 
noch* ; 

oportuit ,man hatte... miissen, aber jetzt ist es 
zu spat“; 

oportuerat ,man hatte... missen, aber es war 


damals schon zu spat“. 
So haben wir es als Schiiler aus der vortrefflichen ,,Latei- 
nischen Sprachlehre“ von Ferdinand Schultz gelernt. Man 
sieht sofort, daB das Plusquamperfekt eine besondere Stufe 
hinzubringt, und zwar eben die, welche seiner Grund- 
bedeutung entspricht. 

DaB die Bedeutung der Gleichzeitigkeit dem Imperfekt 
nicht vom Ursprung her eigen war, sondern sich erst aut 
italischem Boden im Zusammenhang der Rede entwickelt 
hat, haben Delbriick und neuerdings Blase mit Recht be- 
tont; fiir die Darstellung des lateinischen Tempusgebrauches 
aber lassen beide den Begriff der Gleichzeitigkeit als 
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grundlegend gelten ’’?). Entschiedenen Widerspruch erhebt 
Rudolf Methner und verweist, um ihn zu begrinden, auf 
den Satz: Qua nocte natus est Alexander, eadem Dianae 
Ephesiae templum deflagravit. Aber abgesehen davon, daB. 
zwei Vorginge, die sich in derselben Nacht abspielen, 
nicht im strengen Sinne gleichzeitig zu sein brauchen, 
so liegt hier dieselbe Erscheinung vor, die uns noch (in 
Kap. X) bei postquam beschiftigen wird: da8 zwischen 
zwei selbstindigen Handlungen, die nebeneinander ge- 
gestellt sind, das zeitliche Verhdltnis durch eine ad- 
verbielle Bestimmung klar bezeichnet ist und eben des- 
halb in der Verbalform nicht noch einmal angedeutet wird “°). 
Umgekehrt steht es in einem berichtenden Satze wie diesem 
des Plinius (epist. VI 20, 4): Inrumpit cubiculum meum 
mater; surgebam invicem, si quiesceret, excitaturus. Da ist 
das Zeitverhiltnis der beiden Teile nicht in besonderem 
Worte zum Ausdruck gekommen, die richtige Vorstellung 
entsteht aber von selber, indem die eine Handlung durch 
das Imperfectum als eine dauernde, sich noch entwickelnde 
gemalt wird. Und nun miissen wir ja zugeben, daS dieses 
Tempus die Kraft, so zu malen, von sich aus mitgebracht. 
hat. Den bekannten Gebrauch der Kinstlerinschriften: 
éxoisr, faciebat, wubte Haase fein zu deuten: ,Die Be- 
scheidenheit eines Kinstlers dritickt damit aus, da8 er 
nur bemiht war, nur einen Versuch machte, sein Werk 
zu schaffen, damals, als es geschaffen wurde“. Dabei 
kommt es, das mu auch hier hervorgehoben werden, auf 
die zeitliche Ausdehnung der Handlung gar nicht an. 
Zur Frage der Thais an Phaedria (Terenz Eun. 87): quor 
non intro ibas? bemerkt Herm. Lattmann™): , Auch von 
einem rasch Kintretenden kann ich sagen ¢ntro ¢bat, wenn 
mir seine Bewegungen bei dieser Handlung noch an- 
schaulich vor Augen stehen“. Gewi8. Aber hier wird 
gerade zu einem gesprochen, der sich nicht hatte ent- 
schliefen kénnen hineinzugehen, den die Geliebte vor der 
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Tir zégernd fand, eben als sie selbst heraustrat: Quid’ 
stabas hic? quor non intro ibas? Die Relativitit ergibt 
sich aus der Sachlage. Wenn das schon in den kurzen 
Wechselreden des Lustspiels der Fall ist, so wird es 
vollends im Zusammenhang einer erzihlenden Darstellung: 
sich kaum jemals anders fiigen. Fir den praktischen 
Zweck des Unterrichts diirfen wir also feststellen: das. 
lateinische Imperfectum ist ein Ausdruck relativer, nicht. 
absoluter Zeitgebung. 

Wahrend das Lateinische in der Abstufung der Zeiten 
genauer ist als unsere Mauttersprache, weicht das. 
Griechische nach der entgegengesetzten Seite von ihr ab.. 
Das zeigt sich schon 4uferlich in der Behandlung des 
Plusquamperfekts, das tiberhaupt selten und, wo es vor- 
kommt, kein erzihlendes Tempus ist. Der Grieche empfand 
gar nicht das Bedirfnis, die Vorzeitigkeit einer Handlung 
zu einer anderen vergangenen Handlung zu bezeichnen; 
er betrachtete auch die Nebenhandlung fiir sich allein 
und beschrieb sie ihrer Art nach, indem er zwischen 
Imperfekt und Aorist wahlte. Wenn Thukydides schreibt 
(II 23): of Adyvator dxéotetdavy tag tardy vad aonEQ- 
nageoxevatorto, so tibersetzen wir ,die sie ausgeriistet 
hatten“, mit Recht; nur dirfen wir nicht vergessen, daf 
wir damit ein Gedankenelement hereinbringen, das dem 
BewuStsein des griechischen Autors so gut als Lesers. 
fremd war. Ebenso beim Aorist. ,,Apollon schickte dem 
Griechenheere die Pest, weil Agamemnon seinen Priester 
mifachtet hatte; der war nimlich ins Lager gekommen 
usw.“: so steigen wir stufenweise riickwirts in die Ver- 
gangenheit. Der Grieche stellt die drei Handlungen 
nebeneinander, ohne auf ihre zeitlichen Beziehungen zu 
achten: vodcov avd oreatovy Goce — —, ovvexa tov Xovony 
iriwacevy dontioa “Arosiéng ° 0 yao nade Boag eal vyac. 
Wie fein andererseits und fiir uns unnachahmbar unter- 
scheidet Homer ein @cdde in der Schilderung der Pest, die 
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Apollon hervorruft, neun Tage lang seine Pfeile sendend, von 
dem gewohnlichen fade einer einmaligen Verwundung! 

Carl Mutzbauers Buch iiber ,die Grundlagen der 
griechischen Tempuslehre“ (1895) fiihrte in seinen ab- 
handelnden Teilen den Hauptgedanken durch: ,,da8 gerade 
,die Vorstellungen, welche den lateinischen Tempus- 
»gebrauch beherrschen, die Gleichzeitigkeit und Vorzeitig- 
»keit, in der griechischen Sprache einen formalen Aus- 
,druck iiberhaupt nicht gefunden haben“, daf hier viel- 
mehr das, was iiber die Wahl des Tempus entscheidet, 
die ,Art der Handlung“ ist. Schiarfer herausgearbeitet 
und yon manchem Stérenden befreit wurde diese Er-. 
kenntnis von Hans Meltzer’). Er sagt ganz richtig, 
nur der kénne die griechische Zeitgebung einigermafen 
nachfiihlen, dem es gelinge, sich aus der des Lateinischen 
und Deutschen herauszudenken und in eine Denkart 
hineinzuversetzen, fiir welche Zeitstufe und noch mehr 
Zeitrelation nebensichlich seien. In groBem Zusammen- 
hang hat Gustav Herbig die ganze Frage erértert in 
seiner Abhandlung ,Aktionsart und Zeitstufe“ (1896), die 
aus reichem Stoff eine Fille von Gedanken und neuen 
Anschauungen entwickelt **). Er kommt zu dem Schlusse, 
da8 in allen indogermanischen Sprachen die Bezeichnung 
der Aktionsart das Urspriingliche, die Unterscheidung von 
Zeitstufen etwas nachtraglich Aufgekommenes sei; der 
eigentiimlich reiche Bau des griechischen Verbums beruhe 
auf der Treue, womit primitive Vorstellungsweisen lebendig 
erhalten und in ein jiingeres, bequemeres System, das der 
Abstufung, eingefiigt wurden. Trifft dies zu, so haben 
wir hier zwischen den beiden klassischen Sprachen ein 
ahnliches Verhiltnis wie in der Entwickelung des Akzentes: 
der urspriingliche, musikalische blieb den Griechen er- 
halten, wahrend er bei den Rémern in die grébere Ge- 
wohnung iiberging, stark und schwach betonte Silben 
gegeneinander abzuheben. 
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Badde sagt Homer, wo er das Bild des Schiitzen, der 
immer wieder trifft, uns vor Augen stellen will; nachher, 
in dem gedringten Bericht, den Achill seiner Mutter gibt, 
heiBt es: axe S éx Uoyetowwr xaxov Bédog* of JE vv haol 
Svijoxoy éxacovtepoi (A 382f. gegen 52). Dasselbe Er- 
eignis mag hinsichtlich der Aktionsart verschieden auf- 
gefaBt werden; und dafiir kann nicht bloB, wie hier, der 
sachliche Zusammenhang der Gedanken bestimmend sein, 
sondern auch, dem Sprechenden selber wohl kaum bewuSt, 
Seine eigentiimliche Art zu denken. So entsteht die Frage: 
ob sich nicht bei einzelnen Autoren, in ganzen Gattungen 
der Literatur, in Perioden ihrer Entwickelung eine Vor- 
liebe fiir die eine oder die andere Art des Erzihlens 
-beobachten lasse. Diese Untersuchung hat Schlachter mit 
Scharfsinn angegriffen und fiir Homer und Herodot mit 
Umsicht und Flei8 durchgefihrt “’). Im groBen ergibt sich 
ihm, da8 in der Bevorzugung des Indic. Aor. vor dem 
Indic. Imperf. Homer mit den drei synoptischen Evan- 
gelien tibereinstimmt, da8 in der Zwischenzeit der Ge- 
brauch des Aorists allma&hlich abgenommen und bei 
Xenophon seinen Tiefstand erreicht hatte. Die Folgerung 
ist unabweisbar, da’ sich in der Wahl zwischen dem auf- 
reihenden Aorist und dem malenden Imperfectum ein 
Unterschied der psychologischen Stellung verrate, die der 
Erzihler zu seinem Stoff einnimmt. Auch in der paratak- 
tischen Redeweise zeigen die Berichte der Evangelien 
innere Verwandtschaft mit dem Stil des Epos: fiir beide 
ist das starke Uberwiegen der Indikativformen iiber die 
aller anderen Modi ebenso charakteristisch, wie fir Poly- 
bios, Diodor, ‘Dionys u. a. die Haufigkeit der Partizipien. 
Daf an dem Wandel in diesen Dingen auch die Mode 
ihren Anteil gehabt haben kann, so daS nicht jede Er- 
scheinung unmittelbar aus der Tiefe des Seelenlebens 
hervorgegangen zu sein braucht, wird von Schlachter, in 
sorgfiltiger Abwagung aller Méglichkeiten, hervorgehoben. 
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Hier wie itberall mute fortwuchernde Analogie ihre 
Macht geltend machen. So ware es auch wohl zu ver- 
stehen, wenn wirklich die prateritale Bedeutung von dem 
augmentierten Indikativ aus sich spater auch anderen 
Modis des Aoriststammes mitgeteilt hatte. 

In der Schule freilich ist es immer noch die 
dringendere Aufgabe, den Bann des Vorurteils zu brechen, 
das vom Lateinischen her mitgebracht wird, als sei die 
Bezeichnung der Zeitstufe ein notwendiges Element in 
jeder Tempusform. Allgemein gilt noch die Regel, dab 
ein aoristisches Partizip mit ,nachdem“ aufgelést und so 
angesehen werden miisse, als enthalte es etwas im Vergleich 
zur Haupthandlung Friiheres. Siatze wie dieser (Hdt. 
VII 3): xenoauévov Zéokeo ti Anuaentov vxo09nxy yvovs 6 
Aagstos, Gs Aéyou Sinaia, Baoéa ww axédeSe, die sich doch 
in Menge finden, zeigen in der Tat eine zeitliche Ab- 
stufung. Und wenn Homer erzihlt (e 148) @¢ Gea pwrijoag 
axébyn oder (¢ 385 f.) %eodev dxocosiovew iuavee aweuevoe 
éxateode, so ist klar, daf Hermes erst weggeht nachdem 
er zu Ende gesprochen hat, und daB die Gehilfen, ehe sie 
den Bohrer in Bewegung setzen, fest angefaBt haben. 
Diese Betrachtungsweise ist fiir Anfanger, also in Tertia 
und Untersekunda, ganz berechtigt; sie bediirfen ihrer, 
um in jedem einzelnen Falle die sachlichen Verhiltnisse 
scharf zu erfassen, und wiirden die richtigere Erklirung 
gar nicht verstehen, weil ihnen jeder Anhalt dafiir fehlt. 
Allmahlich aber kommen Beispiele vor, die zur Besinnung 
notigen. Aus veto’ ém oi xadéoag (9 330) machen wir, 
um es recht natirlich zu verstehen: ,er rief durch einen 
Wink zu sich“; kein Gedanke daran, daf er erst gerufen 
und dann gewinkt hatte. Und wenn es kurz vorher 
(304 f.) heiBt: vdcper id@v dxoudekato daxev deta Ladov 
Evucor, 80 enthalt hier das Partizip des Aoristes vollends 
etwas, das der Haupthandlung nachfolgt. Wir iibersetzen 
wohl: ,so da8 er unbemerkt blieb“; aber wir bleiben uns 
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bewuBt, da8 wir dies nur deshalb tun, weil wir eben 
den fremden Gedanken den Anschauungsformen unserer 
Sprache anpassen miissen. Eben dieses Bewu8tsein darf 
uns auch da nicht verlassen, wo die im Partizip enthaltene 
Handlung zu der des regierenden Verbums vorzeitig ist, 
wie in den zuerst angefiihrten Beispielen: die zeitliche 
Stufenfolge ist in der Sache gegeben, und wir kénnen 
vom Deutschen aus solchen Satz iiberhaupt nicht klar 
auffassen, ohne auf sie zu achten und sie zu bezeichnen; 
im Griechischen blieb sie unbeachtet und unbezeichnet. 
Das mu8 ein reiferer Schiller einsehen kénnen. Ja, wenn 
er erst einmal in ein paar selbsterlebten Fallen gesehen 
‘hat, wie das Schema der Vorzeitigkeit zu Schanden wird, 
so empfindet er die neue Lehre nicht als eine Spitz- 
findigkeit, die man ihm zumutet, sondern als Lésung eines 
‘Widerspruches, der ihm zu schaffen machte. Schon in 
Obersekunda kann man die Umdeutung versuchen, vollends 
in Prima, wenn die Beispiele sich mehren. ‘O 6d yacoduevog 
axeleuiyon (4 5385 u. 6.) erinnert an exouceguto davon; 
auch Stellen wie xroiéuoro xeigao exaddaégavres én’ augorté- 
oowoe tavvocaevy N 358 f., torn xantnvac éni relyst X 463 
sind unzweideutig“*). Nach und nach gelingt es, sich von 
der gewohnten Anschauung frei zu machen und zu er- 
kennen, wie die deutsche Sprache auf diesem Gebiete 
zugleich reicher und irmer ist als die griechische: reicher 
in der Unterscheidung von Stufen in dem Geschehenen, 
und darum firs Erzihlen besser ausgeriistet; aber weniger 
scharf im Auffassen und Bezeichnen der Art, wie etwas 
geschieht. 

Dies zeigt sich wieder in einigen Fallen, die man, 
weil sie vom Deutschen aus unmittelbar nicht begriffen 
wurden, durch ein duSerliches Mittel, Angleichung der 
Tempora, hat erkliren wollen. Wilamowitz (zum Herakl. 
531 f.) gibt das epikureische 2a9« Auwoas als Muster; aber 
da liegt der Grund des Aoristes tiefer. Fiir den Philo- 
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sophen ist-im groBen Zusammenhang der Natur das Leben 
des einzelnen Menschen, wenn man es zusammenfassend 
betrachtet, wie ein Punkt, der unbeachtet bleiben soll. 
Auch Aavdave Bidv wire moglich, doch ein ganz anderer 
Gedanke: eine Aufforderung zu fortgesetztem Verzichten 
auf iuBeren Erfolg. — Ein geliufiges Beispiel in unsern 
Grammatiken ist der Satz aus dem Phaidon (60c): &&% 
éxoinoas dvauryoag we. Auch hier kénnte ein in lateinisch- 
deutschen Zeitbegriffen befangener Sinn Ansto8 nehmen. 
Auseinandergelegt wiirde der Satz heifen: avéuryoasg ue, 
20 éxoinoac. Und das zieht der Grieche zusammen, ohne 
auf den Gedanken zu kommen, daS der grammatisch 
untergeordnete Gedanke sich nun auch in seinem zeit- 
lichen Charakter nach dem regierenden zu richten hatte. 
Das evauvioae ist freilich gleichzeitig zum « zxomjoac; 
aber danach wird nicht gefragt. Fir sich selber war es 
etwas auf einmal Hintretendes, und das findet im Aorist 
seinen Ausdruck. 

DaB der Aoriststamm das EKintreten einer Handlung 
oder eines Zustandes, der prasentische die dauernde, noch 
im Gange begriffene, noch nicht abgeschlossene Handlung 
bezeichne: mit dieser Erklirung kommt man langezeit 
aus; nachher bedarf doch auch sie der Erginzung. “Eoyov 
yich bekam“, yjoaodny ,gewann lieb“, jega kam zur 
Herrschaft“ sind gelaufige Typen; daS und wie wy 
Savuate etwas anderes ist als uw Savucoys, vermag, wer 
nur wenig Griechisch gelesen hat, bald nachzufihlen. 
Aber in Saitzen wie Anab. I 1, 8: 7&ov dodjvai of travrtas 
TAS MOLES UaAAOY 7 TLocagpégvny Goze attr, ist nicht so sehr 
die eintretende Handlung gemeint als die sich vollziehende 
im Gegensatze zur dauernden”). Noch mehr entfernen 
wir uns von jener scheinbaren Grundbedeutung in dem 
bekannten Musterbeispiel Anab. III 8, 5: duépSecgov xeo0- 
Lovtes tots Steati@racg xai Eva ye hoyayor duegSeeav; denn 
hier gibt die Aoristform geradezu den Abschlu8 der 
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Handlung an, dhnlich wie bei Herodot VII 175 éSovdev- 
Oavto Wn xagterae tov BeePagor nach yoraufgegangenem 
sBovhevovto xi orijcovra tov xddsuov. Bei Homer gibt 
guten Anhalt ftir das Eindringen des Verstindnisses ein 
Satz wie oe 411: of S GiAor xavreg Sidocay, xdjoav 8 toa 
xyonv, zumal wenn man ihn mit 503 vergleicht, wo wieder 
— wie in dem 2jxe 4 382 — im zusammenfassenden Bericht 
einfach der Aorist sich einstellt: #9 @Adoe wiv martes 
évéizdynoay vt Mooav te. Wo das gelesen wird, in Ober- 
sekunda, befindet man sich schon auf einer héheren Stufe 
des Unterrichtes. Da wird der Lehrer Fille dieser Art 
zusammenstellen, mit den bekannteren Beispielen des 
ingressiven Gebrauches vergleichen und das Bediirfnis 
nach einem innerlichen Zusammenhang zwischen beiden 
Arten wecken, den er dann doch wohl selbst wird geben 
missen: der Aorist markiert ein Zustandebringen oder 
Zustandekommen, was an sich ebensowohl von dem ersten 
Einsetzen wie von der erfolgreichen Beendigung einer 
Tatigkeit gesagt werden kann. Von dieser Grundlage 
aus erkliren sich dann auch Verbindungen von der Form 
&Baoidevoe toraxovta #nH Ohne Mithe. 

Wie fiir den Aorist die ,perfektive* Bedeutung so 
ist fiir den Prasensstamm die imperfektive charakteristisch, 
wo denn diesmal ein iiberlieferter Name zu verdienten 
Ehren kommt. Wenn man dort Miihe hat, die Schiller 
davon abzubringen, da Infinitiv und Partizip Formen 
eines Priiteritums seien, so muf man sie hier erst daran 
gewohnen, daB beide nicht auf die Zeitstufe der Gegen- 
wart beschrinkt sind, sondern sehr wohl auch, wie der 
augmentierte Indikativ, sich auf etwas Vergangenes be- 
ziehen kénnen. Wenn Sokrates bei Xenophon (Mem. II 6, 
31) sagt: xémecouae amo tHg Vxvddyg bia rovro peryev tovs 
avGownovsg, ote tas yxEeloas avtoig xeocépeos, Oder Wenn 
Herodot schreibt (VII 6, 2): 2&jAace tov ‘Ovoucxorrov 6 
"InxaQZ0S, MOCTEQOY YOEWmEVOS Ta wadLGta, SO Weisen das 
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benachbarte xoocégege, das beigefiigte zedregor deutlich 
in die Vergangenheit. Aber solche Hilfen gibt es nicht 
immer. Auch ein zao@y zoo (Antig. 1192 da ich dabei 
war“) oder bei Homer dAdoiov teva gaci Biny ‘Heaxdneinv 
eivat (E 638f.) wurden von den Griechen verstanden und 
sollen von uns verstanden werden*®). Dazu ist aber 
notig, da8 wir die Vorstellung abtun, als sei in den Modis 
des Prisensstammes etwas von Gegenwart ausgedriickt, 
als stiinden sie zu dem einen der beiden Indikative, die 
von diesem Stamme gebildet sind, in niherer Beziehung 
als zu dem anderen. 


So dankbar ich fiir all diese Verhiltnisse die Be- 
lehrung annehme, die Herbigs schéner Aufsatz tber 
,,Aktionsart und Zeitstufe* gegeben hat, so wenig vermag 
ich ihm zu folgen, wenn er nun auch beim Indikativ des 
Aoristes den Begriff der Vergangenheit nicht nur itiber- 
haupt fiir etwas nachtraglich Hinzugekommenes erklart, 
sondern auch breite Spuren seines Fehlens noch in dem 
uns bekannten Bestande der Sprache zu erkennen meint: 
im gnomischen Aorist. Er entfernt sich hier, wie mir 
scheint, von einem Grundsatze, den er sonst durchweg 
befolgt und zum Schlu8 auch treffend formuliert hat: ,,da8 
,die Sprachen, deren lebendigen Odem wir noch fiihlen, 
,uns die besten Waffen in die Hand geben zur wissen- 
»Schaftlichen Eroberung eines Gebietes, das an der Schwelle 
,oder jenseits aller Erfahrung liegt“. Er verlaift diesen 
Grundsatz, indem er beim Eintritt in die Untersuchung 
alle die Beispiele des gnomischen Aoristes als ,,historische“, 
als ,prateritale Erfahrungsaoriste* ausscheidet (S. 250), 
die vom Deutschen aus nachempfunden werden kénnen. 
Gerade von ihnen miBte die Erklirung ausgehen *), 

»ich bin jung gewesen und alt geworden und habe 
»noch nie gesehen den Gerechten verlassen oder seinen 
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»samen nach Brot gehen“: in diesen Worten ist eine 
persénliche Lebenserfahrung des Psalmdichters (37, 25) 
zusammengefait. Er kénnte einen Schritt weiter gehen 
und sagen: ,der Gerechte ist nie verlassen und sein Same 
braucht nicht nach Brot zu gehen“; aber diesen Schlu8 
zu ziehen tiberlaft er dem Horer, er selbst gibt nur das 
tatsichliche Material. Ebenso Schiller in den Worten des 
agyptischen K6énigs an Polykrates oder, ohne ein re- 
gierendes Verbum des Erfahrens, in der Braut von 
Messina: ,,Noch keiner entrann dem verhingten Geschick“. 
Das ist genau so gedacht wie bei Homer (a 216) ov ydo 
XO tig OY yovoy avtos avéyyo, WO man deshalb das Recht 
hat ganz wortlich zu tibersetzen. Auch positive Gedanken 
kennen wir im Priteritum. Ohne erkennbare Verschieden- 
heit der Denkform stehen nebeneinander die Sprichworter: 
»Hoffen und Harren macht manchen zum Narren“, aber 
»Mit Harren und Hoffen hat’s mancher getroffen“. Und 
Lessing 1i8t Nathan sagen (II 7): ,,Der Blick des Forschers 
fand nicht selten mehr, als er zu finden wiinschte*. Von 
dieser Art ist das homerische xai te xodéag éoawese (der, dem 
Zeus Verstand verleiht], udiora dé xadtog avéyvo (N 734). 
Wenn man in den Lehrbiichern der griechischen Gramma- 
tik nachsieht, wie viele von den nicht negativen Bei- 
spielen des gnomischen Aoristes ein zoddaxig oder 767 
oder of xieioroe enthalten, so wird man finden, daf es 
geradezu die Mehrzahl ist; und alle diese gestatten eine 
getreue Nachbildung im Deutschen ebenso gut wie die 
verneinten. Umgekehrt ist es auch im Griechischen nichts 
Ungewohnliches, daf der fertige Schlu8 ausgesprochen 
wird anstatt der Erfahrungen, aus denen er gezogen werden 
kann. Kiyavee tor Boadds @x'v, lautet ein Sprichwort bei 
Homer (9 329); und das ist ebenso gutes Griechisch 
wie des Theognis: xai Boadvdg evBovdog sikey taxty avdoa 
diaxov (auch 329). 

In diesem letzten Beispiel fehlt nun allerdings ein 
9 
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Zusatz wie ,oft“ oder ,manchmal“; man mag xai als 
,auch schon“ verstehen. Und damit ist wieder eine 
Gruppe von Fallen umgrenzt, die sich nachfihlen lassen: 
Ewpdc “Evudiuoc, xai te xteviovta xaréxta (Y 309), xad ce xade- 
poovéovta caopoocvens éxéBnoar (yp 13.). Ahnlich mit zég, 
das dann natiirlich nicht den Satz einleitet, sondern dem 
betonten Wort hinzugefiigt ist: 6g 7’ éyénxe xodvypoora x0 
yakexnvat (S 108) oder mad detoa (§ 464), 7 1 edewe 
pooy xixa xéo pooveorvtoy (& 217). Man mu8 zugeben, 
daB dergleichen Sitze fiir deutsches Mitdenken etwas un- 
bequemer sind als jene mit xai; noch mehr solche, in 
denen ein Wértchen dieser Art tiberhaupt fehlt: dexdév 
bé te vynosg tyv@ (Y¥ 198), xar9av ouds 0 Tt aEQyos ar7je 
0 te xoAda togy@g (I 320), obwohl man hier in dem 
»gleichermafen“ eine Hindeutung auf gemachte Er- 
fahrungen finden kénnte. Jedenfalls scheint mir diese 
Auffassung leichter und natiirlicher als die Annahme einer 
schnell eingetretenen Wirkung, die der Aorist ausdriicke. 

Delbriick ist es, der diese Erklarung gibt, dabei aber 
auch seinerseits fiir den gnomischen Aorist entschieden 
priteritalen Sinn in Anspruch nimmt; nur setzt er dieses 
Element an einer anderen Stelle ein: nicht der ganze 
Gedanke werde durch den Aorist in die Vergangenheit 
geriickt, sondern innerhalb des prasentischen Gedankens 
ein einzelnes Stiick als vergangen bezeichnet*). In 
einigen Fallen ist das gewi8 das Richtige. So 4 442 f.: 

nv OAiyn wiv xedta xogvocsrat, avtag exera 

oveara éorjoute xaon xal ext yPovi Baivet, 
d. h. schnell ist sie so gewachsen. Oder P 176 ff: 

Gar’ atet te Atog xoeicowy voog alytoxoo, 

Og te xa) @Axiuov avdoa popet xal agetdero vixnv 

Onwias, ot? S adrog éxoredvye ucyéecacdat, 
d. h. Zeus erschreckt den Kimpfenden, und damit ist der 
Sieg verloren. Beidemale ist die Handlung, die im Aorist 
steht, ihrer Natur nach dazu angetan, schnell vollzogen 
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zu werden; und beidemale hebt sie sich von der priasen- 
tischen Stufe, auf die der allgemeine Satz gestellt ist, 
deutlich ab. Auch raya xviio9n P99 ist verwandter Art 
Wo aber diese zwei Voraussetzungen fehlen wie in un- 
seren zuvor besprochenen Beispielen, da liegt die Sache 
doch wesentlich anders. 

Denselben Unterschied méchte ich fiir die Gleichnisse 
geltend machen, deren Delbriick eine Fiille mitteilt und 
erlautert. Manche gewinnen in der Tat durch die Be- 
leuchtung, in die er sie riickt, frischeres Leben; z. B. 
E 902 ff.: wie das Lab die Milch plétzlich zum Gerinnen 
gebracht hat, und sie nun schnell dick wird“; oder 4 141 ff: 

@>o 6 Ore tig t zhéparta yur) poivine menyy 
Myovig 7 Kesiga, xagyiov *upevor ixnxov- 
xeitae 0 é Gahau@, wodées TE puLY ON CaVTO 
imanes pooéew* Baoidje dé xéitae ayadua — 
wo der 6ftere vergebliche Wunsch einzelner im Gegensatz 
zu der ruhigen Verwahrung des kostbaren Stiickes durch 
das verschiedene Tempus wirksam hervorgehoben wird. 
Besonders natiirlich scheint solche Abstufung da, wo das 
Hauptverbum des Vergleiches, wie hier, pradsentisch ist 
und ein sachlich vorausliegendes Moment des Vorganges 
im Nebensatz hinzugefiigt wird: e@xayyjoe zu ddveerat 
P 222 f., Svvénxe zu ciow H 209 f,, é&ixero zu eee Q A481 f,, 
@eeto Zu xixntcoot M 278 f. Auch den Vergleich x 216 ff. 
kann man so verstehen: 
xAatov di Myéws, adwwatEQOY 7 T Olwrvol, 
gira } aiyuniol yauparvyes, oii te téxva 
ayoota e&eihovto xagosg xEtenva yevéodae — 
weil hier die prisentische Handlung, xAciovow, zwar nicht 
ausgesprochen, doch durch den Zusammenhang gegeben 
ist und unwillkirlich hinzugedacht wird. 

Nun gibt es aber Fille genug, wo dies nicht méglich 

ist, weil der ganze Vergleich von vornherein in die Sphare 


der Vergangenheit geriickt erscheint. So W 389 ff: 
g* 
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noise 0, Os Ore tg devs Towmev 7 axXEQaic 
390 78 xizvg BAw9on, tiv vr ovgeor téxtoves avdoes 
eSérauov meleneoor vEenxeor VYyLov éivat. 


Auch hier meint Delbriick (S. 288), da8 das Prateritum 
nome nicht von der Gegenwart des Sprechenden aus 
gedacht sei, sondern ,von einer frei in der Phantasie 
,schwebenden aus: ein Held ist gefallen, dabei denkt man 
,an eine Fichte, sie ist gefallen, die Manner haben sie 
,umgeschlagen und sie liegt nun da“. Aber das heiBt 
nicht mehr den Text auslegen, sondern etwas hineinlegen. 
"Hoine cg Ore jorxe Steht da, und dhnlich éfter (z. B. 
Vr 33 ff. E 770 f.), ohne prisentisches Zwischenglied; ein 
solches wird man dem Dichter um so weniger aufdrangen 
diirfen, weil ja tiberhaupt dem Griechen die Abstufung 
innerhalb eines erzihlten Vorganges nicht wie uns etwas 
Natiirliches war. Vielmehr wird einfach dieser Vorgang 
erzihlt, und zwar nicht als gedachter (,,wie es ist, wenn“) 
sondern als erlebter (,,wie es war, als“). Es ist eben der 
Unterschied, von dem Lessing in der ersten seiner Ab- 
handlungen tiber die Fabel spricht: der allgemeine und 
blo8 gedachte Fall wird dadurch anschaulicher, daf ihm 
der Erzaihlende die Wirklichkeit verleiht**). 

Wie aber Homer iiberall nicht darauf ausgeht, ja gar 
keinen Sinn dafir hat, ein einmal ergriffenes Gedanken- 
verhiltnis streng festzuhalten, so kann es auch hier kommen: 
mitten in der Erzihlung dringt sich gelegentlich das BewuBt- 
sein hervor, da8 es sich doch nur um etwas Angenommenes, 
Allgemeines handelt — dann fallt er aus dem Aorist ins 
Prasens; oder er hat mit der allgemeinen Form begonnen, 
wird aber von der Phantasie fortgerissen, daS er meint, 
es sei von einem bestimmten Ereignis die Rede, an das 
er sich erinnere — dann gibt er das Prisens auf und 
1é8t den Aorist eintreten. Manchmal finden sich beide 
Uberginge hintereinander; z. B. 4 275 ff: 
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275 wo 8 or axod oxoniig eldev vigog aindhos avijo 
eoxouevoy xata xovtoy bx0 Ceprieo.o iwi: 
t@ dé t avevdey eovrtt ushavtegoy HvtE rica 
gaivet’ lov xatd novrov, dye dé te hathaxa xOAAnY* 
diynosy te id@v, bXO TE GnéOS Haace Aa — 

280 rota aw Alavrecoe xth. 

Auf diese Weise werden wir den Wechsel des Tempus 
tberall da erkliren, wo es dem Inhalte nach nicht an- 
geht, ihn — mit Delbriick — fir bedeutungsvoll zu 
halten; z. B. sehr entschieden 4 75ff. E 87ff. A 548 ff. 
N 298 ff. Den Tadel, welchen Herbig (S. 254) meint ver- 
hiten zu miissen, da§ man ,in dem fortwihrenden Wechsel 
»von Prasens und Priteritum, wenn wirklich zwei ver- 
»schiedene Tempora vorligen, nur ein unmotiviertes Herum- 
»turnen zwischen grundverschiedenen Auffassungsweisen 
,erblicken kénnte, das man einem einigermafen guten 
»schriftsteller nimmermehr als Stilgewohnheit zutrauen 
,durfe“: diesen Gedanken wiirde unser Dichter garnicht 
verstanden haben. Er war kein ,Schriftsteller“ sondern 
ein fréhlicher Plauderer, dem nichts leichter passierte, 
als aus einer Vorstellungsart in die andere hintber- 
zugleiten. Dafiir gibt es Beispiele jeder Art in Menge; 
und dazu stimmt es vollkommen, da unter den homeri- 
schen Gleichnissen die gemischten haufiger erscheinen 
als die, welche nur im Prasens oder nur im Aorist aus- 
gedriickt sind. 

Da8 nach unserer Auffassung der Aorist in Sentenzen 
und Gleichnissen nicht streng einheitlicher Natur ist, 
mag dem Systematiker unbequem sein; in das wirkliche 
Leben der Sprache wird damit nichts Fremdes_ hinein- 
getragen. Auch der Einfluf, den der Aorist auf den 
Modus eines abhangigen Satzes tibt, zeigt sich nicht tiberall 
gleich. In die Sphire einer erzihlenden Zeitform gehért 
als Modus obliquus der Optativ; und so haben wir «& 
oder éevoor ZS 322, twa un xodev addodev avo e 490. 
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Aber dies ist nicht das Gewoéhnliche, es tiberwiegt der 
Gebrauch des Konjunktivs. Da8 dafiir in der Tat ein 
Wechsel in der Zeitvorstellung des Sprechenden be- 
stimmend gewesen sein kann, tritt in einem Gleichnis 
wie dem vorher angefihrten 4 141ff. deutlich hervor: 
auf oo ore wer folgt zunichst xetrar, dann erst 7o7oavto. 
Ebenso, nur in umgekehrter Reihenfolge, © 23 ff:: 
@sg te héwmy eyaon usyel@ énl owmate xdQoas, 
evoay y hapor xeoaoy h ayo.ov aiya, 
25 xevawry — waha yao te xateodie, et xEQ GY avtOV 
Gevortat taxées TE xUVEG Valeo T ailnoi — 
Os éyaon Mevidaos. 
Zwischen den beiden verschiedenen Zeitformen, doch an 
die nachfolgende priisentische angelehnt, steht der Kon- 
junktiv «i xéo te teyygo: A116. In Fallen wie O 680f. 
(ovvasigerar, Sintra), P 62 (aexcoy), wo der Konjunktiv 
neben dem Aorist sich einstellt, 148t doch der Zusammen- 
hang erkennen, wie darin der Gedanke der Gegenwart, 
der nachher zum Durchbruch kommt, schon sich anmeldet. 
Lehrreich ist auch € 85ff., nicht ein Gleichnis doch ein 
Vergleich, des Verhaltens der Freier mit dem von See- 
raubern: 
85 xal wiv dvouevieg xal avagoror, of v éxi yaing 
ahhotoing Baow xai oge Zevg Anida dwn, 
xAnoauevor dé tE vias eBay oixdvde véeoFor, — 
xal uty toig Onidog xeategoy déog ey —oeol xintel. 
Hier herrscht von Anfang an das Prisens; nur, indem er 
vorauseilend an das Ergebnis der Unternehmung denkt, 
springt der Redende in den Aorist iiber, um dann ebenso 
schnell und ohne syntaktische Vermittlung zur Haupt- 
handlung zuriickzukehren: damit kehrt er yon selbst auch 
zum Prasens zuriick. Eine Vermischung der Zeitstufen 
zeigen auch E 136ff. H 4ff, und damit einen gegebenen 
Anhalt fir den Konjunktiv im abhingigen Satze. Nach 
Analogie solcher Falle kénnen wir uns dann nicht wundern, 
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wenn dieser Konjunktiv auch da erscheint, wo sich die 
lebhafte Vergegenwirtigung nur in ihm, nicht unmittelbar 
auBert: xeyjoy I 298, Cevsy VY 495. 

Dies alles gilt nur von Vergleichungen; der Aorist 
in eigentlichen Sentenzen ist von anderer Art, ist ja tiber- 
haupt nicht erzihlend, sondern konstatierend. Er be- 
zeichnet eine vergangene Handlung, deren Resultat noch 
fir die Gegenwart von Bedeutung ist. Da& dieser Aorist 
in der alteren Sprache da gebraucht wurde, wo wir ge- 
neigt waren das Perfectum zu erwarten, zeigen manche 
Ausdriicke, die immer gebriauchlich geblieben sind (oé 
texovtes, O gvoas, die Weihinschrift drédyxe), zeigt die 
Gleichstellung von éxédevoe und tetayuae bei Herodot I 110. 
Zu dem Aorist in solchem Sinne gehért naturgemafS im 
abhingigen Satze der Konjunktiv (éxédevoe elxety, iv i) 
amoxtEivys avtO, dAEGOW@ xaxiot@ oF Siaxonoeodat); und diese 
Verbindung erhielt sich auch spiter, als das Perfectum 
auf -x« mehr und mehr aufgekommen und verbreitet war *). 
‘Og xe Seoig éxineiPnta, ucha vt e&dvov avrtov: so sagt 
Homer (4 218), und nicht anders Thukydides V 103: 
élaig xuvdiv@ xapauvdioy otoa tods exo nEQLovolag YowUE- 
vous avrty, xav Bhawy, od xadether. 

Nach dem allen wird man doch nicht sagen dirfen, 
die Tatsache, da8 sich als Modus obliquus der Konjunktiv 
zu ihm gesellt, sei ein Zeugnis gegen die prateritale, 
fir eine zeitstufenlose Bedeutung des gnomischen Aorists. 
Und da8 tiberhaupt im Griechischen die Beziehung zwischen 
dem Tempus des regierenden und dem Modus des ab- 
hingigen Satzes keine so feste ist wie im Lateinischen 
wird sich auch im nachsten Kapitel zeigen. 


rx 
Modi. 


— — — ein Kerl, der spekuliert, 
Ist wie ein Tier, auf dirrer Heide 
Von einem bésen Geist im Kreis herum gefthrt 
Und rings herum liegt schéne griine Weide. 
Mephisto. 
Frei und unberechenbar ist auch im Gebiete des 
Modus die Mannigfaltigkeit dessen, was die verschiedenen 
Sprachen und Vélker empfinden, fiir wichtig halten, aus- 
zudriicken getrieben werden. Dem, der lernen soll, bleibt 
ein vorausgegebenes Schema von bestimmten und be- 
dingten, irrealen und eventualen Aussageweisen fremd 
und unlebendig. Er besitzt die Begriffe noch nicht; wie 
soll er das Bediirfnis erkennen sie in Worte zu bringen? 
Hier wenn irgendwo gilt das Verfahren, da8 der Unter- 
richt von den vorhandenen Formen ausgeht, sie vergleicht 
und ordnet, mit Hilfe von verwandten Elementen in der 
Muttersprache zu begreifen sucht, um so allmihlich die 
Gedanken nachzuempfinden, die dahinter stecken. Aber 
vergebens hofft man die Fille des Gebrauches in einer 
reichen, durch Jahrhunderte entwickelten Sprache aus 
einem oder wenigen Grundbegriffen zu konstruieren *°). 
Angenommen selbst, man hitte den urspriinglichen Sinn 
gliicklich erfa8t, so hat dieser im Laufe der Zeit bis zu 
der uns bekannten Literatur hin so viel erlebt, hat so 
vielfach in gewissen konventionell befestigten Verbindungen 
eine besondere Wendung bekommen, die nun wieder als 
eine Art von Grundbedeutung der Ausgangspunkt fir 
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weiteres Wachstum wurde, so oft sind durch das Wirken 
der Analogie, durch Ubertragung fertiger Formen die 
Verhiltnisse zwischen verschiedenen Gebrauchsweisen 
verschoben worden, da8 es ganz unméglich ist aus dem 
allen nachtriglich nun ein System zu bereiten. 

Fiir den Unterricht macht das Verstindnis des lateini- 
schen Konjunktivs in Nebensitzen keine zu grofe Mihe: 
wo er weder eine Absicht ausdriickt wie im Finalsatz 
noch einen Zweifel wie in der indirekten Frage, ist er 
das Zeichen einer engeren Abhingigkeit, einer inneren 
Beziehung zum regierenden Satze, was ja auch im Namen 
Coniunctivus kurz und gut gesagt ist**). Dagegen zeigt 
der Gebrauch im selbstindigen Satze manches Auffallende, 
was Erklirung fordert. Die Erkenntnis, daf dieser Modus 
im Lateinischen doppelter Herkunft ist, teils echter Kon- 
junktiv teils friiherer Optativ, vermag in der Schule nicht 
viel zu helfen. Denn da miissen und wollen wir die 
geschichtliche Betrachtung auf solche Entwickelungen 
beschranken, von denen sich in der literarischen Periode 
noch etwas beobachten lift; jene Verschmelzung aber ist 
vollzogen, ehe unsere Uberlieferung einsetzt. 

1. Wie kommt es, daS der Potentialis im Lateinischen 
so stark beschrankt ist? Nicht einmal ,ihr kénntet euch 
wundern, du diirftest recht haben“ lassen sich einfach 
iibersetzen, sondern wollen umschrieben sein: credo ego 
vos mirart, haud scio an recte dixerts. In Obertertia und 
Untersekunda tut man genug die Tatsache anschaulich 
zu machen und einzuiiben; der Schiller einer oberen Klasse 
fragt hoffentlich nach dem Grunde. Der liegt auch nicht 
fern. Da es im Lateinischen kein ay gibt, so wiirde ein 
fiir sich stehender Konjunktivy der Aussage von dem des 
Wunsches nicht unterschieden werden kénnen; diese Ge- 
fahr besteht nicht, wo er mit einem bedingenden Satze 
verbunden ist: s¢ ex vobis quaeram..., miremini. So ist 
der Potentialis in der hypothetischen Periode ganz ge-_ 
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liufig, sein absoluter Gebrauch ist unter dem instinktiven 
Streben nach Deutlichkeit verkiimmert. 

2. Haec cum viderem, fragt Cicero pro Sest. 19, 42f., 
quid agerem, tudices? contenderem contra tribunum plebis? 
Wir iibersetzen ,was hatte ich tun sollen?“ und lehren, 
daB es umgekehrt im Lateinischen nicht etwa heifen 
diirfe quid fecissem? Aber in der Antwort auf solche — 
Frage sind beide Tempora berechtigt. So gleich in der- 
selben Rede (20, 45): vrestetisses, reppugnasses, mortem 
pugnans oppetisses, doch auch (24, 54): s¢ mets incommodis 
laetabantur, urbis tamen periculo commoverentur. Woher 
dieser Unterschied? da8 die Wahl des Tempus in der 
Aufforderung frei steht, in der zweifelnden Frage ge- 
bunden ist, und zwar an das was vom Deutschen abweicht. 

Um die Erklirung zu finden, mu8 man etwas weiter 
zurickgreifen. Hs ist durch historische Betrachtung langst 
erkannt*’), daf die Scheidung in ,,potential“ und _ ,,irreal“ 
auch bei den Rémern nicht urspriinglich ist, da8 es in 
altester Zeit nur einen Modus der Bedingtheit gab — 
eben den der jetzt als Potentialis gilt —, fiir die Gegen- 
wart durch den Konjunktiv des Prisens, fiir die Ver- 
gangenheit durch den des Imperfekts ausgedriickt. Diesen 
Modus der Aussage finden wir noch oft genug, auch bei 
Cicero, z. B. in Verr. IV 18, 31: mérandum in modum 
— canes venaticos diceres — ita odorabantur omnia, d. i. 
,man hatte [damals] sagen kénnen“; und entsprechend 
beim Wunsche, wenn er als ein solcher bezeichnet werden 
soll, der in einer vergangenen Zeit hatte erfillt werden 
kénnen, Tuscul I 6, 11: mallem Cerberum metueres quam 
ista tam inconsiderate diceres ,du hittest lieber firchten 
sollen“; endlich vereinigt zur konditionalen Periode Verr. 
IV 28, 52: qua videret, urbem captam diceret. An diesen 
Beispielen sieht man aber auch, welche weitere Ent- 
wickelung sich anschlieSen konnte und muBte: was in 
der Vergangenheit hatte geschehen kénnen, ist nun eben 
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nicht geschehen; was friiher im Bereiche der Méglichkeit 
lag, ist fiir die Gegenwart im negativen Sinne erledigt. 
So**) verschiebt sich der Potentialis. der Vergangenheit 
zum Irrealis der Gegenwart: ,wer so etwas [heute] sihe, 
wurde meinen...“ Dabei wird uns an einem neuen 
Beispiel (vgl. S. 74) klar, wie es'dahin kommen konnte, 
daS ein modales Verhiltnis — hier die Irrealitit des 
Wunsches wie der Aussage — ausgedriickt wird durch 
die Tempusform. Nachdem aber einmal der neue Modus 
entstanden war, bedurfte er einer Erginzung fiir die Ver- 
gangenheit; und da ergab sich von selber zum Imperfekt 
als friihere Stufe das Plusquamperfekt: O si tacwisses! 
Philosophus mansisses. 

Wahrend sonach fiir die Aussage wie fiir den Wunsch 
der Konjunktiv des Imperfekts in der reifen Sprache eine 
doppelte Bedeutung hat, ist der Dubitativus immer einfach 
geblieben. Wendungen wie cur resisterem? quid facerem? 
konnten niemals einen irrealen Sinn fiir die Gegenwart 
annehmen, folglich auch nicht ihre Bedeutung der Ver- 
gangenheit verlieren: so konnte auch kein Bediirfnis ent- 
stehen, die Vergangenheit dadurch neu zu bezeichnen, daf 
man den Gedanken ins Plusquamperfectum zuriick verlegte. 

3. Vielleicht findet mancher, diese Ableitung sei fir 
Schiller zu umstaindlich: dann mag man sie ihnen erlassen. 
In einem andern Falle aber ist es gerade die her- 
kémmliche Behandlungsweise, die den Lernenden eine 
unnétige Schwierigkeit — nicht des Erklarens sondern 
der Unklarheit — zumutet. Fragesaitze wie quis neget? 
quis putaret? sind der grammatischen Form nach nicht 
verschieden von quid faciam? quid agerem? Trotzdem ist 
es gebriuchlich, sie vom Dubitativus zu trennen und dem 
Potentialis zuzurechnen (putares, dixerit quispiam). Nun 
ist es ja richtig, daB in der Frage quis neget? dem Sinne 
nach eine Aussage gegeben wird: nemo neget. Und dies 
rihrt daher, da8 der Konjunktiv, der in die Frage gestellt 
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erscheint, an sich ein Potentialis — ein alter Optativ — 
ist: ,wer ist es, der bestreiten méchte?“ Legt man aber 
in derselben Weise das quid faciam? in seine Elemente 
auseinander, so tritt auch hier ein anderer Begriff hervor, 
der hortative: ,,was ist es, das ich tun soll?“ Rechnen wir 
also die eine Art von Sitzen zum Potentialis, so miSten 
wir, nach demselben Prinzip, die andre dem Hortativus 
zurechnen. Nur wiirde es dazu nicht stimmen, da8 auch 
in diesem Falle die Negation nicht ve lautet sondern non; 
z. B. pro Archia 8, 18: hunc ego non diligam? non admirer? 
non omni ratione defendendum putem? Darin zeigt sich eine 
auch innerliche Annaherung an die erste Gruppe, in der 
es heiBen kénnte: quis non intellegat? So ist es denn wohl 
das Beste, in dem Gemeinsamen, der Form der zweifelnden 
Frage, den Anhalt fiir die Benennung zu suchen und 
dann einteilend zu sagen: der Dubitativus bezeichnet 
entweder eine Frage des zweifelnden Entschlusses oder 
eine zweifelnde Frage mit negativem Sinn. 


Hine zusammenhangende Durchnahme der griechischen 
Moduslehre erfolgt zu einer Zeit, wo die lateinische bereits 
bewAltigt ist. Auch vom griechischen Gebrauch ist vieles 
einzelne schon bekannt geworden; die Homerlektiire eines 
Jahres hat eine Vorstellung davon gegeben, wie Neben- 
sdtze aus selbstindigen Sitzen entstehen: so ist es méglich, 
hier nach einem Plane zu verfahren, der auch den 
Lernenden von Anfang an offen liegt. Die gewdéhnlichen 
Falle des Indikativs in der Aussage, der Erzihlung werden 
nicht erst besprochen; wir beschrinken uns auf diejenigen 
Erscheinungen, die dem Griechischen eigentiimlich sind. 

I, Fir sie ist grundlegend der Unterschied, ob av 
gesetzt oder weggelassen wird; zunichst in selbstindigen 
Sitzen. 
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eUptatiy { a) mit ay — Potentialis, 
b) ohne a» Ausdruck des Wunsches. 
@ nai, yévoro xareds evrvyécregos, 
ta 0 GAN Guotlog — xal yévoe ay ov xaxés. 
Soph. Ai. 550 f. 


: it av = Irrealis 
2. Indik. P it reich 
ievrahe . b) ohne ey Ausdruck des Wunsches. 


a) tig av xor q@eto. Soph. Ai. 480. 
x0 xev tadacipoova még déog eidev. A 421. 
b) &® size poryy &upooy ayyéhov dixny (xioxauos 
ods). Aschylos Choéph. 195. 
ade oe urxor’ eidoucrv. Soph. Kon. Od. 1217. 
: : a) mit avy = Futur 
3. Konjunktiv { < ‘ 
J b) ohne av Ausdruck der Aufforderung. 
a) xAndov S ovx av éy@ uvdjooua otd dvounve. B 488. 
tv O& xE TOL XVOLNn Bogéao PEoyow. x 507. 

b) touev. — un proyys. 

Da8 wir Potentialis und Irrealis als den ,Modus der 
Bedingtheit“ zusammenfassen, ist schon frither erwahnt. 
Das fufere Zeichen dieses Verhiltnisses ist cv, fiir das 
folgende Regel eingepragt wird: 

,av (xév) driickt aus, daB das Verbum, bei dem 
es steht, an eine Bedingung gekniipft ist; diese 
ist entweder ausgesprochen oder durch den Zu- 
sammenhang angedeutet*. 


Darin sind die Falle von ce» beim Infinitiv wie beim 
Participium schon mit erledigt®®). Und hier zeigt sich 
wieder recht, welche Uberlegenheit durch dieses kleine 
Wortchen dem Griechischen vor der Schwestersprache 
verlichen wird. Dort mu8 man entweder die umstind- 
liche Umschreibung mit -wrwm fuisse anwenden oder auf 
den Ausdruck der Bedingtheit beim Infinitiv ganz ver- 
zichten. Dicitur Afrani toga convenisse Menandro: das ist 
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in der Tat undeutlich (Hor. epist. II 1, 57). Wer es mit 
Schilern oder Studenten liest, wird ihnen leicht fihlbar 
machen, wie viel Kraft in dem unscheinbaren ay steckt. 
— Auf die Etymologie der Partikel verzichten wir, wie 
in der Regel. Wie es aber bei dem Unterschiede, den 
sie geschaffen zu haben scheint, im Grunde zugegangen 
sei, davon méchte man doch gern etwas erkennen. 

II. Optativ, Konjunktiv, Indikativ des Prateritums: 
alle drei Modi geben, mit a» verbunden, eine Aussage, 
ohne dy eine WillensiuBerung. Auf welcher Seite liegt 
das Urspriingliche? In solcher Fragestellung steckt ein 
Vorurteil, das der Antwort die Richtung geben will. Nach 
dem, was wir in friiheren Kapiteln gesehen haben, dirfen 
wir auch hier nicht erwarten, scharf begrenzte Grund- 
bedeutungen zu finden; immer wieder aber meldet sich 
die Vorstellung, die verbannt werden sollte, als hatten 
wir in der Sprache eine formgewordene Logik. Nein, 
aus mancherlei Ansatzen hat sich allmidhlich erst ein 
klareres Denken entwickelt. Das erwachende Bedirfnis 
nach Deutlichkeit schuf sich Ausdrucksmittel, Unter- 
scheidungen; diese, fest und geléufig geworden, fiihrten 
zu neuen Denkmdglichkeiten, zu neuen Kombinationen, 
denen wieder die vorhandenen Ausdrucksformen nicht 
geniigten, so daB abermals neue gesucht werden muBten. 
Jedes sprachliche Denkmal aber fixiert eine zufallig 
herausgegriffene Stelle in der unablissigen Bewegung; 
es kann nicht anders, als in manchen Ziigen innerer Un- 
gleichmafigkeit die teils vorwirts teils riickwirts weisen- 
den Spuren des Zusammenhanges mit dieser Bewegung 
an sich tragen. Wir strauben uns ja gegen das Unklare; 
aber wir miissen einsehen, da8 einer Zeit, die naturgemaB 
minder klar dachte als die unsere, etwas, was uns unklar 
erscheint, sehr wohl zugesprochen werden kann. Nur, 
da es mathematische Gleichheit in diesen Dingen nicht 
gibt, so wird von zwei noch nicht entmischten Bedeutungen 
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eine doch die gewesen sein, die von Anfang her tiberwog. 
Diese gilt es zu fassen. 

Das Wesen des ,,Optativs“ sahen Delbriick und Stahl 
in der woyixn dcct%eorg des Wiinschens, wihrend andere 
mit Brugmann glaubten, da8 ,semasiologisch leichter vom 
Potentialis zum wiinschenden Optativ zu gelangen sei 
als umgekehrt“. Darauf kommt es jedenfalls an: in 
welcher Richtung gelingt es uns eher, einen Wandel, der 
sich vollzogen haben kénnte, nachzuempfinden? Mutz- 
bauer, der sich an Delbriick anschlieBt®), meint, es sei 
ganz natiirlich, daB der Wunsch ,mige dies geschehen“ 
zum Potentialis werde: ,,es ist méglich, daB dies geschehe“. 
Aber spielt er da nicht blo’ mit ,mégen“ und ,méglich“? 
und in diesem Verbum selber ist doch der Wunsch das 
Sekundiare, das Kénnen die urspriingliche Bedeutung! 
Da8 Homer manchmal auch den blofen Optativ in poten- 
tialem Sinne verwendet, ist richtig; aber den behaupteten 
Ubergang lift keines dieser Beispiele erkennen. Wenn 
Athene-Mentor sagt (y 231): dsia 920g y 29é.@v xal THAOD EV 
av$ea cawoa, so ist da iiberhaupt nichts von Wunsch; 
ebenso wenig in den mit ov negierten Sitzen ot tic... 
meloste (§ 122 ff), 08 wiv yao tu xaxw@rtEgoy GALOo xadoyu 
(T 321). In einem Falle tritt allerdings das Element 
des Wunsches klar hervor, O 197f. (Poseidon zu Iris 
iiber Zeus): é 

S$vyatégeoow yao te xal viaor Bédtegon ein 

eumayhowg énésoow éeviooémEv, OVS TéxEV aBTOS. 
Aber da liegt dieses Element in @éAregor, nicht in én. 
So bleibt nur éin rechtes Beispiel schillernder Mischung, 
in den Worten des Eumius § 407f:: 

viv & won ddQxolo’ TaxLoTa fot Evdov Etaigot 

elev, ty iv xdeoly Lagov tetvxoiueda ddoxor. 
Sagt er ,,wenn sie doch kimen“ und will damit andeuten,. 
daB er glaube dies kénne geschehen? ‘oder sagt er ,,sie 
kénnten nun bald kommen“ und will damit andeuten, 
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daB er dies wiinsche? Ich meine, man braucht die Frage 
nur einmal so zu stellen, um aus dem eigenen Bewubt- 
sein die Antwort entnehmen zu kiénnen. Wiederholt habe 
ich, in Prima wie im Kolleg, wenn ich auf diesen Punkt 
zu sprechen kam, mich scheinbar unvermittelt an einen zu- 
nachst Sitzenden gewendet: ,,Sie kénnten wohl ein Fenster 
6ffnen“; sofort erhob sich der Angeredete, um den Wunsch 
zu erfiillen, den er aus der héflichen Behauptung einer 
Moglichkeit herausgehort hatte. 

Wir bleiben also bei der von Brugmann — wie friher 
von Ludwig Lange und neuerdings von Nufbaumer®!) — 
vertretenen Auffassung, nur mit verstirkter Zuversicht. 
Auch das Hinzutreten von ey macht uns nicht irre. 
Schematisch kénnte man ja sagen, der eigentliche Optativ 
sei da zu finden wo er allein stehe, a» bringe eine 
Differenzierung. Aber in Wirklichkeit geht es anders zu. 
Auch der Instrumentalis ist aus dem Sociativus ent- 
standen, nicht umgekehrt, obwohl in der gereiften Sprache 
die Vorstellung des Begleitetseins durch cwm und gv» 
markiert wird. Ahnlich haben wir es bei manchen Com- 
positis, wie servare — observare. Die neu aufkommende 
Bedeutung ist lebendiger, erfillt mehr das Denken der 
Menschen, bedarf keiner Verdeutlichung; dagegen die 
alte, die verlassen wird, die im Zuriicktreten ist, kann 
eine Auffrischung wohl brauchen: und diese wurde durch 
av — wie in jenen Fallen durch die Priposition — 
gegeben. 

Fast méchte man erwarten, die Entwickelung, die 
wir annehmen, hatte sich bei dem Optativ mit ey aufs 
neue einstellen miissen. Und so ist es wirklich geschehen: 
Aéyous av (Protag. 317 EH. Phidr. 227C), xeocyoug av (Phidr. 
229B), xAvorg ay (Soph. El! 637) sind bekannte Beispiele. 
Sogar fiir die Gesetzessprache hat sich diese riicksichts- 
voll andeutende Redeweise brauchbar erwiesen: ovrucyia 
x & éxacoy Fétec und al dé ud ovviav, tédavrov x ceydeo 
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axotivocay, So heiBt es in einer alten eleischen Ver- 
tragsurkunde (GDI. 1149). Besonders lehrreich sind 
wieder ein paar homerische Sitze mit Negation. Ovx ay 
Oy wig imi Oydéevte dixaio... yadenaivor (6 414f.) ,e9 
wird doch keiner ein billiges Wort [das gleich folgen 
soll] tibelnehmen“; ovx ay uly ver, téxvor, dvairioy attt- 
«oto (v 135) ,,du wirst sie ja nicht unschuldig beschuldigen 
wollen“: so kénnen auch wir sagen, und wiirden doch 
sicher sein, da8 die Mahnung verstanden wird. Etwas 
weniger einfach Hektor zu Paris 52: ovx éy 67 uelvevac 
aenipiov Mevéidaov. An diesem Beispiele, und dem 
ahnlichen B 250 das uns schon beschiaftigt hat, sieht man 
wieder, wie bei Homer manche Gedankenkomplexe noch 
ungegliedert und dadurch unklar sind®*); auch die Be- 
deutung des Wunsches ist noch im Werden: erst als sie, 
im blofen Optativ, fertig geworden war, trat als Negation 
das abwehrende wy auf. 

Den Entwickelungsgang, den wir fiir den Optativ 
bestreiten, vom Ausdruck einer Willensregung zur un- 
interessierten Aussage, wiirden wir eher beim Konjunktiv 
fiir méglich halten, weil da der Ubergang von volitiver ) 
Bedeutung zu futurischer in dem englischen und zum 
Teil auch niederdeutschen Gebrauch von ,sollen“ und 
»wollen“ vorliegt und uns verstindlich ist. Die Analogie 
des Optativs spricht jedoch auch hier mehr fiir den um- 
gekehrten Hergang. Homer hat futurisch gedachten Kon- 
junktiv sowohl mit als ohne a oder xév (éy@ dé xev adtog 
fiaua A 187; ovd ooerat ovdi yévnrae ax 437). Im 
spaiteren Griechisch ist die eine Art ganz verschwunden, 
die andere nur in abhingigen Siatzen erhalten (éév, o¢ 
av), wahrend der voluntative Konjunktiv in Haupt- wie 
Nebensitzen immer gebriuchlich bleibt. Glaubt man nun 
zu erkennen, da$ aus ihm der futurische hervorgegangen 
sei, so muf man annehmen, dieser sei vor unseren Augen 
entstanden und dann vergangen. Der Grund seines Ab- 
10 
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sterbens ist leicht einzusehen: die Aufgabe, das Kiunftige 
zu bezeichnen, war dem eigentlichen Futurum zugefallen, 
‘das, aus indogermanischer Zeit herstammend, sich im 
Griechischen mit konjunktivischen Formen vermischte. 
Eben deshalb aber ist nicht auszudenken, wie das Be- 
diirfnis nach einem zweiten Ausdruck der kiinftigen Hand- 
lung hitte aufkommen sollen, wogegen man wieder sehr 
gut begreift, daB in dem Mafe, wie der Konjunktiv einen 
Teil seiner Formen an das echte Futurum abgab, in ihm 
selber das futurische Element zuriicktrat und das daraus 
sich entwickelnde volitive die Oberhand gewann. Gestiitzt 
wurde der urspriingliche Sinn der ruhigen Aussage, hier 
wie beim Optativ, durch die Partikel a»; doch vermochte 
sie diesmal den Verfall nicht aufzuhalten. So kam es zu 
dem Zustand, auf den vorher schon hingewiesen wurde: 
der Mutterstamm ist vergangen, die Absenker haben ihn 
iiberlebt. 

Bei dem allen sei noch einmal an den Vorbehalt er- 
innert, daf es sich in der altesten Zeit am allerwenigsten 
um ein scharfes Entweder—Oder handeln kann, sondern 
nur, innerhalb des allgemeinen Gedankens der Erwartung, 
um ein mehr oder weniger starkes Uberwiegen dieses 
oder jenes Elementes. Wie unléslich gerade beim Kon- 
junktiv die Mischung ist, zeigt der sogenannte Delibera- 
tivus (xoit wc oby gdyy; Aias 404), der von einigen Ge- 
lehrten der futurischen von anderen der volitiven Be- 
deutung zugerechnet wird. An sich lat sich beides wohl 
begriinden; nur die Negation scheint mir doch fiir die 
zweite Moglichkeit den Ausschlag zu geben: xoregoyv Biav 
PGuev 7 un pouev civac (Xen. Mem. I 2, 45). 

Noch fehlt, um die Differenzierung, die von & be- 
wirkt wird, durchzufiihren, das irreale Paar von Wunsch 
und Aussage. Dessen Erklirung, die nicht von innen 
heraus zu finden ist, mu8 einem anderen Zusammenhang 
aufgespart bleiben. 
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Der Unterricht gewinnt die drei Paare von Be- 
deutungen aus Beispielen, die teils in der Lektiire dagewesen 
und leicht aufzufrischen sind, teils neu gegeben werden. 
Durch Vergleichung und gemeinsame Uberlegung erkennen 
dann die Schiiler das durchgehende Gesetz. Und damit 
ist doch wohl die Aufforderung gegeben, weiter zu suchen, 
wie das Gesetz gewirkt habe: ob a» dazu gedient habe, 
etwas Neues zu schaffen, oder vielmehr etwas Altes zu 
bewahren. Diese Frage im Sinne der hier gegebenen 
Andeutungen, zwar nicht zu beantworten, doch als Problem 
zu; wirdigen, kann man Primanern ‘schon zumuten. 

lil. Dringender ist, an der Stelle jedenfalls wo die 
Moduslehre zuerst behandelt wird, in Obersekunda, die 
praktische Aufgabe, mit der Betrachtung umzuwenden, 
und die hauptsichlichen Verbindungen und Gebrauchs- 
weisen abzuleiten, in denen dieselben Modi in abhingigen 
Satzen erscheinen. 

1. Abhingige Aussagen und indirekte Fragen bleiben 
unveraindert so wie sie als direkte Rede waren, wenn 
das. regierende Verbum prasentisch ist; ist es ein Pria- 
teritum, so treten sie in den Optativ. So der herrschende 
Gebrauch. Aber die unverinderten Modi finden sich auch 
in der Sphire der Vergangenheit: #eyor orm Kvoog uty 
tédvnner, ‘Agvatog dt nepevy@s ev tq Gradua ein (Anab. IT 
1, 3); xatéoa xoocedéguero Séyuevog atsi, Oxxote Sy mry- 
orhoow avadéoe xsioag éprjoee (v 885f.); toto. aye uéAovee 
ta. 6@oa évetédieto 6 Kootoog éxegwriv ta xonorjora, e 
Greatevytat éxi [légoag Kooicog xai ei teva oteatoy avdeor 
xoocdéoiro gpidov (Hdt. I 53). Woher diese Abweichung? 
und woher iiberhaupt, schon bei regierendem Priasens, die 
Form der direkten Rede im abhingigen Satze? 

Das. ist eine Frage, die auch die Schiller aufwerfen 
und, wenn man sie ein wenig anleitet, beantworten kénnen. 
Sie finden bald: wenn im Nebensatze die Form des Haupt- 


satzes beibehalten wird, so kann das nur darin seinen 
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Grund haben, da8 er eben noch nicht vollig zum Neben- 
satz geworden ist. Nun haben sie bei Xenophon gelesen 
(Anab. II 4, 16): Hoogevog einer, Ore adrog eue ov Snretc, 
wo die Konjunktion nicht viel mehr bedeutet als unser 
Anfiihrungszeichen, das uns blo8 ermahnt: jetzt kommt 
ein Gedanke, den der Schreibende nicht unmittelbar aus- 
spricht, sondern als den einer andern Person. In deren 
Seele versetzt er sich und denkt von dort aus, und zwar 
so lebhaft, daf’ er sich dieser Verschiebung gar nicht 
bewubt bleibt (eimev, Ore avrtds euc); zu scharfem Aus- 
druck gelangt ist sie in der deutschen Fassung: ,,da8 er 
es sei, den jener suche“: die geliufige griechische Form 
steht in der Mitte. Wenn ein Angeklagter sich beschwert 
(Lys. 24, 15): Aéyee Og vBororys eluc xal Biawos, SO Sagt er 
os ecué in erster Person von seinem eigenen Standpunkt 
aus, den Indikativ aber gebraucht er noch aus dem Sinne 
des Gegners, tiber dessen Vorwirfe er berichtet. So sind 
hier zwei Vorstellungsweisen vermischt, und das trifft 
fiir alle die Sitze zu, die als fremde Rede in abhangiger 
Form eingefiigt sind, doch aber den Modus der direkten 
Rede festhalten®*). Beide Standpunkte, des Sprechenden 
und dessen iiber den gesprochen wird, auseinander zu 
halten gelingt leichter, wenn sie auch der Zeit nach von 
einander abstehen. Darum ist auch im Griechischen fir 
Aussage- und Fragesitze, die von einem Verbum der 
Vergangenheit abhingen, die perspektivische Verschiebung 
des Modus gebréuchlich geworden*); hier bedarf es einer 
besonders Jebhaften Vergegenwirtigung, wenn der Modus 
der direkten Rede beibehalten werden soll. 

2. Bei Finalsitzen ergeben sich, entsprechend den 
drei Formen der WillensiufSerung die wir in selbstindigen 
Sétzen gefunden haben, drei Stnfen. Im Bereich der 
Gegenwart steht naturgeméB der Konjunktiv: xe0g xévtoa 
un Aaxcite, un xrtaicag uoyys (Aesch. Agam. 1583). Ist 
das regierende Verbum ein Priteritum, so tritt unserm 
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Gefiihle nach ebenso naturgemif dieselbe Verschiebung 
ein, wie in abhangigen Aussagesitzen: @ecar 0 rdugat, 
xoveae Aig alyiyow, aiyas dgeoxdovs, tva detxvnosav 
éraigoe (« 154 f.). Aber auch hier steht es dem Redenden 
frei, sich die vergangene Situation, die Menschen die in 
ihr handelten, die Absichten von denen sie geleitet 
wurden, so deutlich zu vergegenwirtigen, daB er nun wie 
aus der Gegenwart heraus spricht: dann gebraucht er 
den Konjunktiv. Z. B. Hdt. 1 29: Serr axedjunoe &n 
dixa, iva bn Uy twa THY vowoY avayxaod; Avoa. Endlich 
ist auch der Indikativ des Prateritums im Finalsatze, 
den die Grammatiken meist als etwas ganz Absonder- 
liches behandeln, in den Grenzen, innerhalb deren er auf- 
tritt, durchaus normal. 

Dieser auf den ersten Blick auffallende Modus ent- 
spricht dem Irrealis des selbsténdigen Satzes — dessen 
Erklarung wir mit Bedacht (S. 146) einer spiteren Stelle 
vorbehalten haben — und wird ganz von selbst tiberall da 
sich einstellen, wo der Gedanke, dem der Finalsatz eingefiigt 
wird, ein Wunsch oder eine Aussage ist, die mit dem Be- 
wuBtsein des Gegensatzes zur Wirklichkeit ausgesprochen 
werden. Wenn man sagen muBb ee xorg twa yvoins, 80 auch: 
ade un nolxnoas tra un Sixny %m@xas. Ein Beispiel, in dem 
der regierende Satz eine bedingte Aussage enthalt, kénnen 
die Schiiler schon bei Xenophon gelesen haben (Anab. 
VIl 6, 23). Fir den Wunsch bietet einen schénen Beleg 
jene Stelle der Choéphoren (195 f.), wo Elektra von der 
gefundenen Locke sagt: #&® size povrny ugoor ayyéhov 
dixny, dxws dSipeortic ovoa un xivvocouny. Und zwei Falle 
des irreal gedachten Finalsatzes kurz hintereinander haben 
wir im Konig Odipus 1386 ff.: 

— — — gti axovovong et Hv 

INAS 6 Grav pagyuos, ovx av éoxouny 
TO My axoxhGGae totvuov aPALOY déuac, 
ty’ 9 tvpdds te xal xAvo@r pndév’ tO ae 
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1390 tyr goortid %o rav xaxav oixeiy yhuxv. 

lo KiSaoor, tl uw edéxyov; ti w od Labor 

&erervag evdic, Oo Mea unxore 

fuavtoy evGoa@nxo.ow *vIev 7 yEeyOs; 
Lehrreich ist besonders das letzte Beispiel, indem es 
wieder einmal daran erinnert, da8 nicht die Form eines 
Satzes, sondern der Sinn den er ausdriickt, fiir die Ge- 
staltung der von ihm beherrschten Glieder maSgebend 
ist; denn hier steht als tibergeordneter Gedanke weder 
ein Wunsch noch eine Aussage, sondern eine Frage: ti 
Ww ovx éxtevacg; womit aber im Grunde ein Wunsch gemeint 
ist: ,hiattest du mich getétet!* Auch die bedingte Aus- 
sage dient oft nur zur Umschreibung eines Wunsches; 
und es ist kein Zufall, da8 in vielen der hierher gehérigen 
Beispiele das Hauptverbum des regierenden Satzes éyenv 
oder é8ovdouny av lautet. 

Wenn in den durch ox@g eingeleiteten Sitzen das 
Futur den Konjunktiv nahezu verdringt hat, so bedarf 
dies eigentlich nur der Erwahnung, kaum der Erklirung, 
nachdem Verwandtschaft und Austausch zwischen Kon- 
junktiv und Futur schon durch die Tatsachen des 
Modusgebrauches in selbstindigen Sitzen deutlich ge- 
worden sind. Wo sich dieser Gebrauch von dz@c in der 
Sphaire der Vergangenheit findet (éédevoy xagayyetdat, 
On@sg alg ta Oreatoneda undelc etoecorw, Anab. VII 3, 34), 
liegt wieder, wovon soeben die Rede war (S. 147 f.), halbe 
Selbstandigkeit des angegliederten Satzes und lebhafte 
Vergegenwirtigung des Erzihlten vor. 

3. Der Satz mit oxwe ist ein Spezialfall des Relativ- 
Satzes; und so schlieBt sich hier leicht die Bemerkung 
an, da tiberhaupt in finalen Relativsitzen das Futurum 
herrscht. Und zwar gilt dies, ebenso wie bei éxac, nicht 
nur im Bereiche der Gegenwart, sondern auch wenn das 
regierende Verbum in der Vergangenheit steht; auch dies 
nur ein unmittelbarer Ausdruck der Tatsache, da8 alle 
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Relativsitze urspriinglich selbstindige Sitze waren, die 
angehingt oder eingeschoben wurden, und im Griechischen, 
zumal bei Homer, noch reichliche Spuren ihrer Herkunft 
bewahrt haben. Davon wird im folgenden Kapitel noch 
zu reden sein. Hier gentigt es, zu konstatieren, da’ der 
Modusgebrauch in Relativsitzen eben der der unab- 
hingigen Rede ist. : 

4. Nicht vollig trifft das zu fiir solche Relativsitze, 
die eine Bedingung ausdriicken. Diese miissen mit den 
eigentlich hypothetischen Sitzen zusammen besprochen 
werden, in unserm letzten Kapitel, wo denn die bisher 
durchgefitihrte Behandlungsweise der Modi eine letzte 
Probe zu bestehen haben wird. 


be 


Hauptsatz und Nebensatz. 


Wahrend des Lebensprozesses geht 
nur eine Umwandiung, wie der Materie 
so der Kraft, niemals aber eine Er- 
schaffung der einen oder der anderen 
vor sich. 


Julius Robert Mayer, 1845. 


Aller Satzbau ist aus den urspriinglichen, einfachen 
Formen der Parataxis allmahlich entstanden: diese Er- 
kenntnis legte zuerst Friedrich Thiersch seiner Be- 
handlung der griechischen Syntax zugrunde; und seitdem 
ist sie durch alles, was die historische Forschung auf 
diesem Gebiete geleistet hat, bestaitigt und mehr ins 
einzelne ausgeftihrt worden. Dabei geht es dem _ be- 
schreibenden Sprachforscher ahnlich wie dem Botaniker 
oder Zoologen: er findet Formen, die ihn zweifelhaft 
lassen, ob sie in diese oder jene Gattung gehéren; die 
Grenzen zwischen den Arten sind fast iiberall durch 
Kreuzungen und Spielarten verwischt®’?). Welch ein 
Abstand ist zwischen einem Satze mit postquam und etwa 
einem Finalsatz! Der eine ordnet sich nicht einmal in der 
Wahl des Tempus dem Hauptsatz unter, der andere zeigt 
durch die Notwendigkeit des Reflexivpronomens, da8 er 
mit dem ihn regierenden Satze zu einem Gedanken ver- 
wachsen ist**); jener steht am Anfang, dieser am Ende 
der Entwickelung zur Hypotaxis. Kann es anders sein, 
als daB viele Stufen dazwischen liegen? : 

Den Ausgangspunkt bildete iiberall ein Zustand, in 
dem zwei Glieder grammatisch zwar koordiniert, dem 
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Sinne nach aber so verbunden waren, da8 eins dem andern 
diente. ‘Eoradr’ & # txxowe xal aouacr xoddnroiaw A 198, 
T@ xe taxa yvoing piddryra te node te Sooa e eued t 310, 
tapow@ xal oxohoxeoow eixdjgavteg doveti, O 344: sind 
Beispiele eben dieses Verhiltnisses zwischen zwei einzelnen. 
Begriffen, besonders lehrreich das letzte, wo die dem 
Attribut gegebene singularische Form deutlich erkennen 
1a8t, wie in der Vorstellung des Sprechenden oxosoxecouw 
weniger Gewicht hat als tegom. Ein Rest solcher Rede- 
weise, der sich dauernd erhalten hat, ist das ty dua dvoi, 
das in der spiteren Sprache wie eine stilistische Be- 
sonderheit erscheint. Auf dem Gebiete des Satzbaues ist 
Homer an logischen Perioden doch viel reicher als an 
grammatischen; daraus, daB die eine der beiden versteckt 
lag, sind hier und da dem Verstandnis ernstliche Schwierig- 
keiten erwachsen, z. B. 6 276f., wo deshalb Immanuel 
Bekker und andere zur Athetese sich veranlaSt sahen. 
Aber 4hnliche Unstimmigkeiten muSten immer wieder 
hervortreten, je, mehr die Gedanken der Menschen sich 
zu draingender Fille und Mannigfaltigkeit entwickelten. 
Wenn Nikias bei Thukydides (VI 68) die Soldaten daran 
erinnert, daB sie in fremdem Lande kimpfen, é jg xoa- 
tev det 7 uy Ogdims axoxwoeivy, So hat sich der Gedanke 
noch keinen ganz angemessenen Ausdruck geschaffen: 
,aus dem man nur, wenn man siegt, ohne Schwierigkeit 
abziehen kann“. 

Dem Ubersetzer stellen syntaktische Gebilde dieser 
Art um so lohnendere Aufgaben, je bedeutender der Sinn 
ist, der dahinter steht®’). Fir ein Verstindnis der ge- 
schichtlichen Entwickelung ist es wichtiger, die ein- 
fachsten Gedankenformen zu betrachten. Paul weist in den 
,Principien der Sprachgeschichte“ (* S. 145) darauf hin, 
daB das Bestehen des erweiterten Satzes, der auch den 
primitivsten Sprachen nicht fehlt, schon die Herabdriickung 
eines Satzes zum Satzgliede als vollzogen voraussetzt, 
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und schildert an Beispielen aus Hans Sachs und aus der 
heutigen Sprache des tiglichen Lebens, wie sich logische 
und grammatische Beziehungen zwar wechselseitig be- 
dingen, aber keineswegs immer decken. Es gibt eben gar 
keine Parataxe mit voller sachlichen Selbstandigkeit der 
untereinander verbundenen Satze; und es gibt viele Bei- 
spiele von Hypotaxe, bei der die untergeordneten Glieder 
eine gewisse innere Selbstindigkeit bewahrt haben. Beide 
Seiten wollen wir im Auge behalten, wenn wir jetzt die 
wichtigsten Arten der Nebensa&tze betrachten. 


I. Die deutschen Relativsitze haben einen doppelten 
Ursprung, teils aus interrogativen teils aus demonstrativen 
Satzen; die Erinnerung daran hilft uns fiir das Lateinische 
wie fiir das Griechische. 

1. Wo das Demonstrativpronomen in relativischen 
Gebrauch tibergangen erscheint, ist ein Gedanke entweder 
nachtraglich angefiigt oder als Zwischenbemerkung ein- 
geschoben. J 364: fore dé wor ucla xoddea, ta xdddixov 
évoade %oomv. Z 460: “Exrogog és yur, d¢ couorevecxe 
uayecPar. Hier braucht man nur vor dem Pronomen 
stirker zu interpungieren, so ist der selbstindige Satz 
wieder hergestellt: das habe ich zuriickgelassen; er war 
der erste“. Ebenso bei den Parenthesen: 7a S aoa 
maguatélexto yorn, tiv AsoBodey jyev, BooBavtog Ivyarne 
I 664f.; dvdea pégucror, dv a9dvaroi xeQ %eoav, Hriunoac 
7 110f.: ,die hatte er von Lesbos gebracht; ihn haben 
auch die Gétter geehrt“. Im Epos gibt es eine grofe 
Zahl solcher Relativsitze, die sich wie die vorher an- 
gefiihrten einfach als Hauptsitze ablésen lassen. Diese 
Méglichkeit wird nicht selten dadurch verstirkt, da® das 
einleitende Pronomen mit re verbunden ist: t7 vt avdear 
oupara Pédyec und mit dem bezaubert er“ ¢ 47; bc te: 
Méylorog Ooxosg devoratdg te xédec und das ist der stirkste 
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Hid“ <« 185f. Man tut gut, besonders im Anfangsunter- 
richt, diese Auffassung und wirtliche Ubersetzung des 
og te Ofter hervortreten zu lassen, damit den Schiilern 
fihlbar werde, da8 die Partikel, mit der sie nichts an- 
gufangen wissen, eigentlich einen ganz einfachen und 
deutlichen Sinn hatte. Auch ein 6é im sogenannten Nach- 
satze ist manchmal ein Rest von dlterer, parataktischer 
Geltung des Relativsatzes, z. B. Z 146: oj xeo gvdLov 
yeven, toin 6 xal avdow@y ,,So ist die Art der Blatter, so 
auch die der Menschen“. Die besondere Leichtigkeit, mit 
der sich so bei Homer viele relativische Sitze noch als 
selbstandige denken und tbersetzen lassen, ist eben ein 
Zeichen dafiir, daB er jenem friihen Alter des Sprach- 
lebens, wo es grammatische Unterordnung noch nicht gab, 
niher steht als die Schriftsteller, die wir sonst lesen. 
Begonnen jedoch hatte ein wirklicher Satzbau auch da- 
mals schon; und es wire eine lohnende Aufgabe, den all- 
mahlichen Wandel der syntaktischen Formen innerhalb 
der Sprachschichten, die das Epos umfaft, aufzusptiren 
und darzustellen **). 

2. Fragesitze, welche die Neigung haben, sich in 
Relativsaitze zu verwandeln, stehen naturgem48 dem Satze, 
der nachdriicklich die Antwort gibt und spdter als Haupt- 
satz erscheinen wird, voran. Uli bene? Ibi patria: das 
kénnen wir noch so denken. Nicht minder: Qu tacet? 
Consentire videtur, und im Deutschen: ,Wer wagt? Der 
gewinnt“. Es kommt aber auch vor, da die Frage nachfolgt, 
z. B. bei Cato agric. 145: homines eos dato [der Verkiéufer 
der Olivenernte] qui placebunt aut custodi aut quis eam 
oleam emerit, d. h. ,dem Aufseher oder — wer hat diese 
Olernte gekauft?“ Allmihlich hat sich qué, das von quis 
differenziert wurde, zur Bedeutung eines volligen Relati- 
vums mit allen fiir dieses geliufigen Anwendungen ver- 
schoben und ausgedehnt. Der gleiche Entwickelungsgang 
1a8t sich firs Deutsche noch erschliefen. Und im 
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Griechischen hat er sich, freilich als Besonderheit, inner- 
halb der geschichtlichen Zeit vollzogen in dem relativischen 
Gebrauch von zic®*), der mundartlich und zuletzt in der 
xowy weiter verbreitet ist. Aber schon bei Sophokles 
heift es (El. 316): Gs viv axdrtog ioroge, ti dor pihov; 
nicht guid tibit placeat sondern quidquid tibi placet. 
Darin stimmen alle Beispiele von indikativischen 
Relativsitzen, die noch als Fragen, und von Fragesatzen 
die schon als relativische Gedanken aufgefaBt werden 
kénnen, iiberein: der Sinn ist immer verallgemeinernd, 
dem Gebrauche von dog quicunque quisquis verwandt. 
Diese Beobachtung hitte wohl friiher schon dazu fihren 
kénnen, die grofe Zahl derjenigen Faille richtig zu deuten, 
in denen es ohne Gewaltsamkeit nicht méglich ist, in 
einem Relativsatz ein Element der Frage zu finden. 
Jetzt (1910) hat Kroll die itiberraschend einfache Er- 
klarung gegeben und nach allen Seiten durchgefiihrt: 
wie die Bedeutung des einen Pronominalstammes tberall 
zwischen interrogativ und indefinit hin und her spielt 10°), 
so konnten die von ihm abgeleiteten Formen ebenso gut 
einer unbestimmten Aussage wie einer Frage zum Anhalt 
dienen; und aus beiden Arten von Sitzen hat sich die 
dritte, die der Relativsitze, entwickelt**’), Ein paar Bei- 
spiele, aus der reichen Sammlung die Kroll mitteilt und 
bespricht, werden das sofort deutlich machen. Aus der 
Lex Puteolana vom Jahre 105 v. Chr, (CIL. I 577, I 9): 
In area trans viam paries qui est propter viam, in eo 
pariete... lumen aperito, d.i. ,auf dem Platze jenseits 
des Weges liegt eine Mauer, in der Mauer soll er ein 
Fenster durchbrechen“. Plautus Merc. 803, Era quo me 
musit, ad patrem, non est domi: ,die Herrin hat mich 
wohin geschickt, zum Vater; er ist nicht zu hause“. Aus 
dieser Herkunft erklirt sich die auffallende Erscheinung, 
da8 nicht selten das Beziehungswort, obwohl es fiir unser 
Gefiihl zum regierenden Satze gehért, doch in demjenigen 
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Kasus auftritt, mit dem es in den Relativsatz paBt 
(,Attractio inversa“); z. B. Terenz Eun. 603: Rogas me? 
eunuchum quem dedisti nobis, quas turbas dedit! Die 
syntaktische Verschiebung, durch die ein Satz dieser Art 
zum Relativsatz wurde, ist psychologisch wohl zu ver- 
stehen: furtum — ego vidi — qui faciebat, was einst 
heiBen sollte einen Diebstahl beging einer, ich sah es“, 
wurde ebenso aufgefabt wie neminem vidi qui furtum 
faceret, worin der Satz mit gui urspriinglich ein Frage- 
satz war. 

Die Verwandtschaft zwischen Fragesitzen und Re- 
lativsdtzen ist ein neues Beispiel, wie viel gesunder Sinn 
in den Fehlern steckt, die von unsern Schiilern ge- 
macht werden; denn die Verwechslung beider gehért zu 
den Dingen, die ihnen miihsam abgewohnt werden miissen. 
Daran wollen wir mit Zahigkeit arbeiten, mit Strenge. 
Je volistandiger es gelingt, desto sicherer ist nachher 
— in Prima — der Standpunkt erhdht, um mit riick- 
schauender Betrachtung zu erkennen, da die Unklarheit, 
die iberwunden werden mubte, dieselbe ist, in der anfangs 
die lateinische Sprache befangen gewesen war. Die 
geistige Entwickelung des Individuums wiederholt den 
Stufengang, durch den einst die Gattung sich empor- 
gearbeitet hat. 

3. In dem Gebrauche des relativischen Anschlusses 
ist ein Stiick Selbstaéndigkeit nicht eigentlich erhalten, 
doch aus der alten Wurzel neu hervorgegangen’®’), das 
schon von Quarta an auch den Schiilern bekannt wird. 
Hier soll man nur mit der Vorstellung ernst machen, 
daB es sich um wirkliche Hauptsitze handelt — die dann 
in der indirekten Rede natiirlich die Form des Ace. c. 
inf. annehmen miissen —, wenn in ihnen auch eine Form 
der Ankniipfung stattfindet, welche sonst subordinierend 


gebraucht wird. 
Eine Schwierigkeit liegt in den Erscheinungen der 
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relativischen Verschrinkung, d. h. in der Konstruktion, 
bei welcher ein Gedanke nicht durch einen seiner eigenen 
Satzteile, sondern mittelbar, durch einen Begriff eines 
ihm untergeordneten Satzes, relativisch eingefiigt wird. 
Satze wie Tuscul. V 15, 45: qualia ista bona sunt, quae 
qui habeat miserrimus esse possit? machen noch dem 
Primaner fir die Ubersetzung und vielleicht (oioc vir 
Booroé etow) auch firs Verstindnis zu schaffen. Die Bei- 
spiele, die in Tertia vorkommen, sind meist von der ein- 
fachen Art, wo der abhingige Gedanke zweiten Grades, 
der die Anknipfung vermittelt, im Infinitiv steht. Die 
Satzform verstehen zu lehren, die verschiedenen Weisen 
des entsprechenden deutschen Ausdruckes zur Gelaufigkeit 
zu bringen, ist ein wichtiges Stiick unter den Aufgaben 
des lateinischen Unterrichtes. Wie greift man es praktisch 
an? wie kann man die beiden Gedanken in reinlicher 
Scheidung auseinanderlegen, wenn doch der Relativsatz 
selber gar kein Relativpronomen enthalt, sondern dieses ein 
wesentlicher Bestandteil des von ihm wieder abhangigen 
Satzes ist? — Ich will erzihlen, wie ich es jahrelang in 
Untertertia gemacht habe’). Wir nahmen im deutschen 
Text beide Satze zusammen als Parenthese und iibersetzten 
sie zundichst mit demonstrativem Pronomen: ,,Die Reiter 
— ich hatte erwahnt, daf sie durch den ersten Angriff der 
Feinde geworfen waren — zogen sich ins Lager zuriick.“ 
Dixeram eos primo impetu hostium pulsos esse (bell. 
Gall. II 24). Oder ,Ulixes — Homer erziahlt, da8 durch 
seine Klugheit Troja erobert worden ist — wurde zehn 
Jahre lang von der Heimat ferngehalten“. Homerus 
narrat eius consilio Troiam expugnatam esse. Dann wurde 
das Demonstrativum an den Anfang gebracht: Hos primo 
wmpetu . .. . dixeram, Eius consilio . ... narrat. Und 
zuletzt hieS es: um diesen Satz in den, der ihn umgibt, 
fest einzuhingen, versehen wir ihn mit einem Haken; als 
solcher dient qu- oder cu-: quos primo, cuius consilio. 
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Die Jungen wurden angehalten alle Beispiele, die in den 
miindlichen oder schriftlichen Ubungen vorkamen, auf’ 
diese Weise zu entwickeln. So gewannen sie — freilich 
auf ,synthetischem“ Wege — eine sichere Herrschaft. 
iiber die fremdartige Gedankenform, und konnten sie dann 
auch in der Lektiire mit immer geringerer Miihe be- 
waltigen. Der Nutzen solcher friihen Anleitung wird noch 
auf spiteren Stufen sich geltend machen, sei es im Homer,. 
dadurch da8 nun leichter begriffen wird, wie die Relatiy- 
Sitze urspriinglich unabhingige Sitze waren, oder beim 
Ubersetzen aus dem Lateinischen, wo manchmal gerade 
die Form der Parenthese sehr wirksam angewendet werden 
kann"), Si quid est in me ingenit, quod sentio quam sit 
exiguum: ,ich fihle, wie gering es ist“ (pro Arch. 1, 1). 

4. Von den Relativsitzen, die im Konjunktiv stehen,, 
ist schon gelegentlich die Rede gewesen, wenn einzelne 
auffallende Beispiele des Indikativs psychologisch erklart 
(S. 60f.), quod scam und quantum scio (S. 34) verglichen,. 
die konzessive Bedeutung aus der kausalen (S. 57) ab- 
geleitet wurde. Auch daf konsekutiver Sinn und ein- 
schrankender auf eine gemeinsame Wurzel zurickgehen,. 
wiirde sich zeigen lassen. Eine besondere Stellung nehmen 
die finalen Relativsitze ein, weil bei ihnen ein Zweifel 
iiber den Modus gar nicht aufkommen kann, vielmehr 
notwendig der Konjunktiv steht, eben zum Ausdruck der 
Absicht. Relativsitze, deren Inhalt geeignet ist, den tiber- 
geordneten Gedanken zu begriinden oder einzuschranken 
oder durch eine Folge niher zu bestimmen, kénnen an 
sich auch in den Indikativ gesetzt werden; dann bleibt 
eben unangedeutet, daB sie mit jenem Gedanken in einer 
nahen Verbindung stehen. Dies, und nur dies, gibt der 
Konjunktiv zu erkennen, der hier seinen Namen mit 
Recht tragt — darauf wurde schon frither (S. 137) hin- 
gewiesen; welcher Art die Beziehung ist, muS aus dem 
Zasammenhang hinzuempfunden werden. Nur die Absicht 
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wird durch den Konjunktiv unmittelbar ausgedriickt, und 
sie wurde so ausgedriickt, auch als der Satz noch un- 
abhingig war. Serit arbores, quae alteri saeclo prosint 
(Cat. mai. 7, 24): da braucht man quae nur zu streichen, 
so enthalten die folgenden Worte gerade den Gedanken 
des Sienden. Clusini legatos Romam, qui auailium a 
senatu peterent, miserunt (Liv. V 35): auch dieser Satz 1aBt 
sich so noch einfach zerlegen; denn in Beispielen wie einem 
in Kap. 1X aus der Rede fir Sestius angefithrten (S. 138), 
oder bei Terenz (Hec. 230): quae hic erant, curares, er- 
kennt man den Gebrauch auch des imperfektischen Kon- 
junktivs — der friiher ausgedehnter gewesen sein mu8 —, 
einen Wunsch oder eine Aufforderung in selbstindigem 
Satze auszudriicken. Der. finale Relativsatz steht dem 
alten parataktischen Verhiltnis viel niher als der kausale 
einschrankende konsekutive, deren Konjunktiv erst auf 
Grund einer schon vorhandenen grammatischen Abhingig- 
keit entstanden ist. 

Die gréS8ere Urspriinglichkeit macht sich auch da 
fihlbar, wo der Sinn eines die Absicht bezeichnenden 
Nebensatzes aus dem einer zweifelnden Frage entstanden 
ist. Das geschieht, wenn der regierende Gedanke den 
Begriff des Suchens, Sorgens, Strebens enthalt; z. B. in 
Catil. I 4, 9: delegisti, quos Romae relinqueres, quos tecum 
educeres. Auch in solchen Fallen haben wir nicht Re- 
lativsitze, in denen um irgend einer Regel willen der 
Konjunktiv steht, sondern selbstindige konjunktivische 
Siatze, die an einen einleitenden Gedanken als Nebensitze 
festgewachsen sind. Zugleich wird hier von neuem deut- 
lich, wie Relativsitze aus Fragesiitzen entstehen konnten 
(vgl. S. 155). 

II. Auch die eigentlichen Finalsitze und abhingigen 
Fragesatze geben die friihere Selbstindigkeit noch zu 
erkennen. Dittmar geht wohl zu weit, wenn er allgemein 
behauptet, der Konjunktiv in indirekten Fragen sei nicht 
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Ausdruck der Abhingigkeit 1°). Aber in sehr vielen 
Fallen trifft es zu. Quo me vertam, nescio; incertus erat, 
quid faceret; quaeritur, naturane sit ius inter homines an 
mm opinionibus (de orat. II] 29, 114): solche Beispiele 
lassen sich noch, wie sie da sind, in zwei koordinierte 
Satze auseinanderriicken. Oft ist es doch anders: hic 
quantum wn bello fortuna possit et quantos afferat casus, 
cognosct poturt (bell. Gall. VI 35); méserabilior oratio fut 
commemorantium, ex quantis opibus quo reccidissent Cartha- 
gimensium res (Liv. XXX 42, 18). Entstanden ist der 
Typus des indirekten Fragesatzes aus solchen Fallen, in 
denen zu einer direkten konjunktivischen Frage ein 
Verbum des Zweifelns, Fragens oder auch Bescheidgebens 
hinzugefiigt wurde, das andeuten sollte, in welchem Sinne 
der konjunktivische Satz gemeint sei, das dann aber all- 
mahlich die grammatische Herrschaft tiber ihn gewann. 
Nachdem dies geschehen war, wurde die fertige Form 
weiter gebraucht ohne BewuStsein von ihrer Entstehung. 
Bei Terenz kénnten wir noch interpungieren: wt res 
gesta sit? narrabo. Der spatere Gebrauch bei den Verben 
des Erzihlens, wovon aus Livius ein Beispiel gegeben 
wurde, gestattet solche Zurickfihrung nicht mehr. 

Absichtsitze und abhingige Begehrungsatze zu unter- 
scheiden ist nicht ganz leicht; auch durch das, was Waldeck 
(Prakt. Anl.* 152. 173) dariiber sagt, wird die Schwierig- 
keit nur hervorgehoben, nicht gehoben. Seinem Beispiele 
hoe repeto, ne obliviscamini stellt sich natiirlich gegeniiber 
peto a vobis, ne hoc obliviscamint. Man fihlt die Ver- 
schiedenheit; aber worin beruht sie im Grunde? — Der 
abhangige Begehrungsatz ist noch nicht allzu weit von 
der Selbstindigkeit entfernt; man braucht nur Doppel- 
punkt und GansefiiBe zu Hilfe zu nehmen, so sehen es 
auch die Schiller mit Augen: peto a vobis: ,ne hoc obli- 
viscamin’“. Der Finalsatz lift sich nicht mehr so abtrennen. 
Auch er gibt den Gegenstand zu einem Verlangen; aber 
ia! 
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dieses ist nicht ausgesprochen, sondern die Vorstellung 
davon schwebt nur im BewuBtsein als das Element des 
Gedankens, das die beiden Glieder verbindet, die sonst 
auseinanderfallen wiirden. ,.Jch wiederhole dies [in dem 
Wunsche]: ihr sollt es nicht vergessen“. Eben hierin, 
in der Notwendigkeit zugleich und Méglichkeit einer 
solchen Erginzung, liegt es begriindet, daB der Finalsatz 
merkbar straffer untergeordnet ist als der abhingige Be- 
gehrungsatz. Nur durch langen Gebrauch und sichere 
Gewohnung kénnen zwei Gedanken so fest verbunden 
sein, da8 sich das Glied, welches sie zusammenhalten soll, 
aus ihrer Vereinigung von selbst erzeugt °°). 

So sind denn die wf- und ne-Sitze bei den Verben 
des Fiirchtens nicht eigentlich Finalsitze, sondern ab- 
hingige Begehrungsatze. Die richtige Erklarung des 
Unterschiedes, den hier die alten Sprachen und das 
Deutsche im Gebrauch der Negation aufweisen, beginnt 
ja nun endlich auch in die Schulpraxis einzudringen. 
Da8 in Pavor circa Scipionem ceperat milites, ne morti- 
ferum esset volnus (Liv. XXIV 42, 2), "EpoPetro uy 08 dvvatto 
éx tS y@oas &ed9eiy (Anab. III 1, 12) der Nebensatz das 
enthalt, was der Fiirchtende wiinscht, hatte man freilich 
beobachtet. Aber mit welchem Rechte wird hier ein 
Wunsch ausgesprochen, da doch das Verbum, das den 
Gedanken beherrschen soll, ein Begriff der Furcht ist? 
Die Frage 148t sich nur, dann aber ohne weiteres, beant- 
worten, wenn man beide Satze wieder trennt: ,Angst 
hatte sie ergriffen; da8 die Wunde nur nicht tédlich war!“ 
oder ,Hr war in Sorge; da8 es nur nicht unméglich war 
zu entkommen!* Ebenso auf der Stufe der Gegenwart, 
wo in beiden Sprachen der Konjunktivy steht, weil da 
das Unerwiinschte noch nicht geschehen, fiir Abwehr und 
Hoffnung noch Raum ist: foedus veretur Hiempsal ut satis 
firmum sit (de lege agrar. IL 22, 58), dsid@, un ov tic 
tor UxdGxnta tdde toyor (K 39). ,,DaB es fest genug sei! 
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da8 nicht ausbleibe, der dies auf sich nimmt!“ — so 
konnen auch wir, wenn schon mit der Empfindung des 
Fremdartigen, herstellen. Lateiner und Griechen driicken 
nicht den Gegenstand der Furcht aus, sondern einen Ge- 
danken der sie begleitet. Der deutsche daf-Satz ist ein 
von Grund aus abhingiges Glied der Rede, war logisch 
untergeordnet ehe er es grammatisch wurde; die Sitze 
mit uy ne ut waren logisch selbstindige Teile der Rede 
und haben etwas von diesem Charakter noch bewahrt, 
nachdem sie durch nahen Anschlu8 an das die Stimmung 
beschreibende Verbum in grammatische Abhangigkeit ge- 
raten sind 1°), 

Ein 4bnliches Verhaltnis finden wir bei den Verben 
des Hinderns. Dolore impedior ne plura dicam der 
Schmerz hindert es, da8 ich mehr sage“, wortlich: ,durch 
den Schmerz werde ich gehindert; ich soll nicht mehr 
sagen“. Ad hoc consilium cum plerique accederent, Histiaeus 
Milesius, ne res conficeretur, obstitit, dicens etc. (Cornel 
Milt. 3); ,,da trat Histidus entgegen — es sollte nicht aus- 
gefiihrt werden — und sagte“: so wiirde ich schon in 
Quarta iibersetzen lassen. Der lateinische Nebensatz ist 
an den regierenden Gedanken herangewachsen, der deutsche 
aus ihm heraus. ,Er wurde von Schuld freigesprochen“ 
sagen wir, zusammengefaBt, kénnen aber auch auflésen: 
,er wurde freigesprochen; er habe keine Schuld“, axeivdy 
un adimety (Thuk. I 128). Ein Blick auf die Algebra 
mit ihren Regeln iiber Klammer und Vorzeichen kann 
sich hier wieder niitzlich erweisen (oben S. 52). Unsere 
Sprache ist schmiegsam genug, um sich im einzelnen Fall 
auch einer ihr ungewohnten Auffassung anzupassen. Mit 
dieser Beweglichkeit hingt es zusammen, daS sich das, 
was bei den Alten ein Rest friiherer Selbstindigkeit war, 
im Deutschen hier und da nachtriglich einstellt. Jeder 
kennt oder findet leicht Beispiele, auch aus der Literatur, 


in denen der von hindern abhiangige daf-Satz eine fir 
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unser Gefithl iiberfliissige Negation enthalt, wie der 
welchen Heintze?*) aus Gustav Freytag anfihrt: ,Haben 
Sie die Gite zu verhindern, da$ der Lakai nicht zusieht*. 
Der Pleonasmus hat hier wie bei ,sich hiten, sich ent- 
halten, verwehren, widerstreben, warnen,“ darin seinen 
Grund, da8 der logische Zusammenhang ‘der Sprache, 
nachdem er erst erstarkt ist, sich allmihlich auch wieder 
lockert. Gelegentlich mag man reifere Schiiler dazu an- 
regen, daB sie Erscheinungen verwandter Art aus dem 
Franzésischen, ja dem Griechischen herbeischaffen und 
zu beurteilen suchen. Mannigfachen Stoff und Gedanken 
zu seiner Wirdigung bietet Paul im achten Kapitel seiner 
»Principien“, das ,,Kontamination“ iiberschrieben ist. 

Ill. Der Begriff ,, Konjunktionalsatz“, der vieler Orten 
beliebt ist, hat geringen Wert. Am wenigsten sollte 
man versuchen ihn fir eine Einteilung der Nebensitze 
zu benutzen; denn weder von den Relativsdtzen, noch 
vollends von den indirekten Fragesitzen lassen sich die 
mit Konjunktionen eingeleiteten scharf und ohne Willkiir 
trennen. Immerhin sind die Bindewérter so wichtige 
und in mancher Beziehung, wenn auch nur 4AuSerlich, 
gleichartige Trager der grammatischen Unterordnung, da8 
es sich wohl verlohnt sie gemeinsam zu betrachten '). 

1. In den weitaus meisten Fallen gehérte das Wort, 
welches zwischen zwei Sitzen vermittelt, von Anfang her 
demjenigen an, der zuletzt als Nebensatz erscheint. Und 
oft ist es méglich, die urspriingliche Bedeutung noch zu 
empfinden und in Gedanken das alte parataktische Ver- 
haltnis wiederherzustellen. Das ist nicht nur an sich 
lehrreich, sondern hilft auch dazu, da&8 manche Kigen- 
heiten der Konstruktion, die zuerst nach mechanischer 
Regel wie etwas Willkiirliches gelernt werden miissen, 
auf einer spiteren Stufe des Unterrichtes verstanden und 
als notwendig erkannt werden. In den Worten des 
Menachmus I zur Erotion: Mihi tu ut dederis pallam et 
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spinter, nunquam factum reperies (Men. 683, einer der 
Mustersétze, an denen Dittmar seine Grundbedeutung 
des Konjunktivs ableitet) braucht man nur nach spinter 
stark zu interpungieren, wie Leo getan hat, um die un- 
willige Frage ,du solltest mir gegeben haben?“ zu er- 
halten. Andere Beispiele fiir wi und ne (S. 161f.), fiir quin 
(S. 79), haben wir gehabt; auch fir Fragesitze mit nwm, 
-me lassen sie sich leicht finden, ohne da8/ diesmal ein 
besonderer Gewinn damit erzielt wiirde. Den gibt es 
wieder bei wtrwm, das immer Schwierigkeit macht, weil 
die Jungen sich merken sollen, daS es nur in Doppel- 
fragen stehen darf. Hier wiirde ich gleich bei der ersten 
Durchnahme, in Tertia, vom inneren Grunde ausgehen 
und aus ihm die Regel ableiten. Parad. Stoic. VI 48: 
utrum tandem pluris aestememus, pecuniam Pyrrhi an 
continentiam Fabric? ,Welches von beiden sollen wir 
hoher schatzen?“ Caesar bell. Gall. I 40, 14: wt quam 
promum “intellegere posset, utrum apud eos pudor atque 
officcum an timor valeret ,,welches von beiden bei ihnen 
gélte, Ehrgefiihl oder Furcht“. Wenn ein Schiler beim 
erstenmal, wo utrum ... an vorkam, es in solchen Bei- 
spielen’**®) gesehen und es noch als Pronomen zu iiber- 
setzen gelernt hat, so kann er auch spdter an der Kon- 
junktion nicht mehr irre werden, wird auch xézegov... 7 ohne 
weiteres verstehen. In gleicher Weise empfiehlt es sich, 
diejenigen Konjunktionen, in denen Adverbia oder erstarrte 
Kasusformen des Relativstammes leicht erkennbar sind, von 
-vornherein als solche zu behandeln: cum (quom), quod, wbi 
(vgl. si-cubi); dg dre Ore Opoa (neben tdgea), 1,05 (Neben Tioc). 
Die damit beginnenden Siatze stellen sich dann als eine 
Abzweigung von den Relativsitzen dar, was in einem 
Falle wieder recht greifbar dem Verstaéndnis zu gute 
kommt, bei cwm inversum. Man braucht so nicht mehr 
davon zu reden, daB hier der Nebensatz eigentlich. die 
Haupthandlung enthalte; es ist gar kein Nebensatz, sondern 
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ein relativisch angeknipfter Hauptsatz, der denn ganz mit 
Recht die Zeitsetzung bestimmt: in dem vorbereitenden 
Satze steht das Imperfectum zur Bezeichnung der Situation, 
die bestand als das Wichtigere — das Ereignis — eintrat. 

2. Die geliufigste der deutschen Konjunktionen ist 
aus einem Pronomen entstanden, das dem Hauptsatz an- 
gehérte und in ihm auf einen psychologisch unter- 
geordneten Gedanken hinwies. Daf ist nichts weiter als 
das; Schiilern, die sich jahrelang damit gequdlt haben 
beide auseinander zu halten, mag man zu seiner Zeit 
auch die Genugtuung génnen, da& sie eigentlich ganz 
recht hatten, den Unterschied nicht zu begreifen. ,.Ich 
wei, da8 mein Erléser lebt* (Hiob 19, 25) kénnen wir 
noch zerlegen — ,ich wei® das: mein Erléser lebt“. In 
der Regel zeigt sich die verinderte Geltung des Satzes 
in der Wortstellung: ,gedenke, da8 mein Leben ein Wind 
ist“ (Hiob 7, 7). Nachdem dann einmal daf als Konjunktion 
fertig war, wurde es auch auf solche Verba bezogen, die 
keinen Akkusativ regieren konnten, ,,iberzeugt sein, sich 
wundern, sich hiiten“ u.a.: vollig die entsprechende Ent- 
wickelung wie im Lateinischen beim Acc. c. inf. Den 
Hinweis auf einen in zweite Linie gestellten Gedanken 
enthielten auch wmdem, nachdem; auch sie sind Kon- 
junktionen, der durch sie angekiindigte Satz ist zum 
Nebensatz geworden, dem sie nun selber mit angehdéren. 
Fir trotxdem ist der gleiche Hergang noch nicht ab- 
geschlossen; wir dirfen uns dagegen wehren, es als 
quamquam zu gebrauchen, solange es noch tamen heibt 
und solange trotzdem daf nicht unméglich klingt. Einen 
Ansatz in adhnlicher Richtung hat, von ganz anderer Seite 
her, nun gemacht. Wendungen wie Uhlands ,Nun der 
halbe dich nicht rettet, ruf den ganzen doch herbei“ sind 
in der Literatur wie in der Umgangsprache geliufig, haben 
aber doch wohl noch nicht dahin gefiihrt, daB das Wort 
zur wirklichen Konjunktion geworden wire. 
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Alle diese Verhiltnisse sind von Paul mit Scharfsinn 
und Witz ins rechte Licht gestellt'!); sie wurden hier 
herangezogen, um fiir vereinzelte Erscheinungen in den 
alten Sprachen die Erklirung abzugeben. Aus dem 
Griechischen sind ayge uéyoe von dieser Art und vor allem 
xoiv, das aber schon bei Homer als Konjunktion fertig 
ist und in der Entwickelung dazu nicht mehr verfolgt 
werden kann. Man méchte meinen, einen urspriinglichen 
Typus in dem Satze X 265 ff. zu haben: ovdé me vdw 
coxa eooovtae xgiv 7} exegdv ye xeGdrra aiuartog aoa “ona; 
denn hier scheint xgly 7 genau einem prius quam zu 
entsprechen, zeéy nichts weiter zu sein als priws. Aber 
Beispiele wie dieses und das ein wenig abweichende 
E 288 stehen zu vereinzelt, als da8 wir um ihretwillen 
behaupten diirften, die Konjunktion zeiy sei aus zoly 7 
verkiirzt, wie samul aus semul atque. — Noch erkennen 
und wieder auffrischen lit sich die eigentliche Bedeutung 
im Lateinischen bei szz, obwohl es schon Cicero und 
seine Zeitgenossen als eine den Bedingungsatz einleitende 
Koniunktion empfanden (s. oben S. 82f.). Auch lcet steht 
von Rechtswegen auferhalb des einréumenden Satzes, dem 
es nun als Konjunktion angehért. Etwas anders liegt die 
Sache bei dem eben erwihnten semwl, das in die folgende 
Gruppe hiniiberweist. 

3. Genau genommen ist es das allernatiirlichste, da8, 
wenn zwei Sitze miteinander verbunden werden sollen, 
beide etwas dafiir leisten, gewisserma8en sich die Hand 
reichen; die kleinen Wérter, in denen dies beiderseits 
geschieht, verschmelzen dann leicht zu einem. So ist 
tamquam entstanden.und eine Reihe temporaler Kon- 
junktionen: simul ac, postquam, antequam priusquam. Alle 
haben das gemeinsam, daB sie eigentlich zwei koordinierte 
Handlungen der Zeit nach miteinander vergleichen, und 
daB nur von hier aus ihre sonst auffallende Gebrauchs- 
weise verstindlich wird. Haee eodem tempore Caesart 
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mandata referebantur et legati ab Aeduis et a Treverrs 
veniebant (bell. Gall. I 37); Igctur simul consul ex multis 
de hostium adventu cognovit et ipsi hostes aderant (Sall. 
Iug. 97, 4): man sieht, wie sich eine innigere Verbindung 
vorbereitet. Der mit e¢ angeschlossene Satz braucht nur 
hinter simul eingefiigt zu werden, so ist'der bekannte 
Typus fertig. Aber allerdings, wer sich einfigt, ordnet 
sich irgendwie unter; mathematische Gleichheit der beiden 
Seiten (S. 54) bestand schon vorher nicht: so empfinden 
wir das durch stmul ac ausgedriickte Verhialtnis als 
hypotaktisch. Nur in der Wahl des Tempus halt sich die 
Selbstiindigkeit: nach szmul ac herrscht absolute Zeit- 
gebung, nicht relative. Ebenso nach priwsquam, sofern 
es mit dem Indikativ verbunden ist. ,Die Béoter gaben 
den Kampf nicht auf, ehe sie den Widerstand der Feinde 
gebrochen hatten“: so wiirden wir sagen, indem wir die 
eine Handlung auf die andere als eine vorhergehende, 
vorausgesetzte beziehen. Cornel dachte: ,das Weggehen 
fand nicht frither statt als das Niederschlagen“, schrieb 
also: neque tamen prius pugna excesserunt quam repug- 
nantes profligarunt (Kpam. 9, 2). Da, wenn durch prius- 
quam etwas nicht wirklich Geschehenes sondern nur 
Gedachtes eingefiihrt wird, der Modus der Abhaingigkeit 
eine unabhingige Bezeichnung der Zeit nicht zulast, ergibt 
sich von selbst. 

Haufiger und darum wichtiger als die bisher be- 
sprochenen ist postquam, auf dessen Erklarung in der 
Schule zu verzichten deshalb manche raten. Fiir Tertia, 
wo der vom Deutschen abweichende Gebrauch eingeiibt 
werden soll, gewi8 mit Recht; aber auch fiir die 
oberen Klassen? Deren Aufgabe ist es doch gerade, die 
Schiller anzuregen, da8 sie iiber das Gelernte nachdenken, 
sich wundern, wo AnlaB dazu ist, auch tiber manches 
langst GewuSte, bei der Verwunderung aber nicht stehen 
bleiben sondern zum inneren Grunde durchzudringen 
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suchen. Wer postquam immer gleich mit ,nachdem“ 
tbersetzt, wird nie damit zurechtkommen; es bedeutete 
urspriinglich nur, daS die eine vergangene Handlung 
»Spater als“ die andere eingetreten sei. In den Beispielen 
freilich, die uns erhalten sind, kénnen wir das in der 
Regel nicht mehr einsetzen; schon ein plautinisches Post- 
quam aurum abstulimus, in navem conscendimus (Bacch. 277) 
wurde wunderlich herauskommen, wenn wir es so wenden 
wollten: ,wir haben spater das Schiff bestiegen, als das 
Gold weggenommen“. Aber noch Cicero konnte (in 
Verr. II 1 § 56), indem er dem Angeklagten das uneigen- 
niitzige Verfahren eines Nachfolgers vorhilt, sagen: recens 
exemplum fortissimi virt profero; nam postea Servilius 
imperator popult Romani Olympum urbem hostium cepit, 
quam tu im isdem illis locis legatus quaestorius oppida 
pacata sociorum diripienda curasti*!*), Auch eine An- 
knipfung wie postea vero quam, post autem quam ist bei 
Casar und Cicero nicht selten; erst Livius und Tacitus. 
scheinen sie zu meiden. Postquam ist nun ganz zur 
Konjunktion geworden; nur der Gebrauch des Perfekts 
bleibt als Rest aus alter Zeit, wo der damit eingeleitete 
Satz noch unabhingig war. Die Dinge des wirklichen 
Lebens, des sprachlichen wie jedes anderen, lassen sich 
eben nicht alle sauber in ein System bringen; sie 
spotten der Schubficher und Kasten, in die der ge- 
schiftige Gesetzgeber sie verteilen méchte. Sollte ein 
Primaner das nicht verstehen kénnen? sollte er nicht ein- 
sehen, wie ein Gebrauch, der heute widersinnig erscheint, 
unter anderen Verhiltnissen auf einer friiheren Stufe der 
Entwickelung seinen guten Sinn gehabt haben kann? 
Und wiirde er, wenn er das einsieht, nicht eine An- 
schauung erworben haben, die ihm einmal zu gute kommen 
wird, wenn er Grammatik und Schule langst hinter sich 
hat? — Doch bleiben wir einstweilen bei den Temporal- 
siitzen! auch fir sie 1i8t sich noch ein kleiner Gewinn 
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einheimsen, die Erklirung der Regel dariiber, wann, ab- 
gesehen yon einzelnen Fallen wie dem friher (S. 40) 
besprochenen, nach postquam das Plusquamperfekt steht: 
wenn angegeben ist, um wieviel die Handlung des Haupt- 
satzes spiter ist, als die des Nebensatzes (multo, paulo, 
centum annis, septimo mense), so wird das BewuBtsein der 
Vergleichung beider Sitze, daS der eine zeitlich auf den 
anderen bezogen ist, dem Redenden lebendiger und schafft 
sich in der Form eines relativen Tempus Ausdruck. 

IV. Dies Kapitel kann nicht geschlossen werden, ohne 
da$S wir auch der Art von Nebensditzen im Zusammen- 
hange gedenken, in der die Hypotaxe am entschiedensten 
durchgefiihrt ist, der ,innerlich abhingigen“. Fir eine 
Kinteilung des gesamten Gebietes ist auch dieser Begriff 
nicht verwertbar; jeder Satz kann innerlich abhingig 
werden, wenn es auch manche gibt die es ihrer Natur 
nach immer sind. Das sicherste 4ufere Merkmal ist die 
Anwendung des Reflexivpronomens, deren eigentlicher 
Sinn schon (S. 152) kurz bezeichnet wurde. Aber, um 
zwischen ihm und ?s ea richtig zu wihlen, mu8 man doch 
auch erst wissen was fiir einen Satz man vor sich hat. 
Nur wer immer blo8 darauf ausgeht, gegebene Texte zu 
deuten, nie selbst etwas in der fremden Sprache zu 
schreiben, hat es hier, wie so oft, bequemer. 

Mit Benutzung vorhandener Versuche und in yviel- 
fachem Gedankenaustausch mit befreundeten Kollegen 
bin ich doch zu einer eigentlichen Definition nicht ge- 
kommen, und begniige mich, wenn es gelingt das Wesen 
der Sache verstindlich zu beschreiben. ,,Imnerlich ab- 
hangig“ heifen fiir uns solche Nebensitze, ,deren Inhalt 
der Autor als Gedanken des Subjektes des regierenden 
Satzes hinstellen will* (Bruhn), oder: ,in denen der 
Autor nicht seine eigene Meinung ausdriickt, sondern yon 
ihr die Meinung desjenigen abhebt, der im regierenden 
Satze als handelnd gedacht ist“. Man erkennt einen 
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innerlich abhangigen Satz daran, da8S man ihn in einen 
Hauptsatz verwandeln kann, den ein anderer spricht oder 
denkt, als der jetzige Autor. Hierher gehiéren: 

1. alle abhingigen Aussagesitze, Fragesitze, Be- 
gehrungsatze, mit diesen die Finalsitze (S. 161f.), 

2. jede zusammenhingende Oratio obliqua, 

3. jeder beliebige Nebensatz, wenn er aus dem Sinne 
dessen gemeint ist, der im iibergeordneten Satze 
logisches Subjekt ist (vergl. S. 9f.). 

In der dritten Gruppe liegt offenbar das eigentlich 
Schwierige. Man kénnte sie in die vorhergehende mit 
einbegreifen; aber es ist doch praktischer, Fille dieser 
Art fiir sich zu nehmen. Scito me, posteaquam in urbem 
venerim, redisse cum vetertbus amicis id est cum lbris 
nostris in gratiam (ad fam. IX 1, 2): daB hier der Infinitiv, 
von scito abhangig, eine kurze indirekte Rede ist, wirde 
der Schiller ja wohl verstehen. Bei dem bekannten 
Socrates accusatus est, quod tuventutem corrumperet (Quintil. 
IV 4, 5) mii8te man ihm doch erst miihsam diese Vor- 
stellung beibringen. So tut man besser, von der ge- 
trennten Behandlung auszugehen und die Zusammen- 
fassung einem spiteren Rickblick vorzubehalten*). 

Wie jeder Nebensatz innerlich abhingig werden kann, 

so mag umgekehrt in einem, der es ist, ein einzelnes 
Glied wieder vom Standpunkte des Schriftstellers aus 
gedacht und gebildet werden. Philippus aliquid et ad 
caritatem suorum, et ut promptius pro eo periculum adirent, 
ratus profecturum se, st equitwm sepeliendorum curam 
habuisset etc. schreibt Livius (XX XI 34, 1). Hin solches 
eo. ist nun wirklich etwas Seltenes; hinfiger kommt es vor, 
daB8 inmitten eines innerlich abhi,» Satagefiiges 
plétzlich der Indikativ eintritt. Wenn Cicero (de imp. 
Pomp. 14,41) von den Provinzialen sagt: nunc wntellegunt 
mon sine causa maiores suos, tum cum ea temperantria 
magistratus habebamus, servire populo Romano quam im- 
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perare aliis maluisse, so ist der ganze abhangige Satz 
zwar ein Gedanke derer, die zu intellegunt Subjekt sind, 
die Zeitbestimmung aber fiigt der Redner von sich 
aus hinzu. Durch haberemus wiirde der Sinn wesentlich 
geindert: der vorwurfsvolle Vergleich mit der Ver- 
gangenheit wiirde den Fremden in den Mund gelegt 
werden. Derselbe Redner, der hier so sorgfaltig unter- 
scheidet, um nicht etwas fiir romische Ohren Verletzendes 
zu sagen, wei8 umgekehrt die scheinbar unwillkirliche 
_Vermischung geschickt zu benutzen, wenn er einen ge- 
hassigen Kindruck hervorrufen will: (Gabinius) L. Lamiam 
in contione relegavit edixitque, ut ab urbe abesset mila 
passuum ducenta, quod esset ausus pro-civi, pro bene merito 
civt, pro amico, pro republica deprecart (pro Sestio 12, 29). 
Uberall, wo jemand tiber Au8erungen und Ansichten eines 
anderen berichtet, vor Gericht oder als Geschichtschreiber, 
im Brief oder gesprichsweise, da kommt, wenn er gerecht 
sein will, alles darauf an, daB er scharf darauf achtet, 
welche Stiicke seines Berichtes wirklich aus dem Kopf 
oder Munde des anderen stammen, da8 er sich hiitet, etwa 
einen Zwischensatz, auch nur eine Zeitbestimmung, einen 
' Vergleich, ein Beiwort selber einflieBen zu lassen. Eine 
sprachliche Ubung, welche die Aufmerksamkeit auf diesen 
Punkt hinlenkt, die Fahigkeit der Auffassung solcher 
Unterschiede ausbildet*™), hilft den Lernenden nicht nur 
kliger machen, sondern wirklich besser: vorsichtiger in 
dem, was er tber andere Menschen glaubt, gerechter in 
seinem Urteil und geschickter zu einem Leben in gesitteter 
Gemeinschaft. 


XI. 


Bedingungsitze. 


Ich ging den Strom hinauf und forschte nach der Quelle, 

Aus deren Schofe sich ergésse jede Welle. 

Je weiter aber ich hinaufkam, ward mir kund, 

Statt einer Quelle sei’s ein ganzer Quellengrund. 
Rickert. 

Die Hauptschwierigkeit der konditionalen Verhilt- 
nisse liegt darin, da% sie dem Schiiler von Natur nur 
undeutlich bewu8t und in ihren feineren Unterschieden 
gleichgiiltig sind, so da8 er gar nicht begreift, wie die 
fremden Sprachen dazu gekommen sind, hier so mannig- 
faitige Formen auszubilden. Erst mu er diese Formen 
als etwas Gegebenes kennen lernen, ehe man versuchen 
kann, ihm die sachliche Berechtigung der darin aus- 
gedriickten Gedanken verstindlich zu machen. Darauf 
wurde schon gelegentlich (S. 35) hingewiesen. 

Die Betrachtung, zunichst fiir das Lateinische, geht 
von den bekannten drei Fallen aus, deren einer dadurch 
besondere Miihe macht, daS er einen ganz unpassenden 
Namen trigt. Es gibt immer noch Grammatiken, deren 
Verfasser sich dadurch irre machen lassen und den 
,Realis* aus irgend einer Beziehung auf die ,,Wirklich- 
keit“ erkliren. Da8 in ihm die Annahme keineswegs 
immer mit der Wirklichkeit iibereinstimmt, hat man ja 
wohl eingesehen; dazu war nur nétig das ungliickliche 
Si dies est, lucet abends bei der Lampe zu lesen. Aber 
nun soll der Indikativ ausdriicken, daS die Bedingung 
als wirklich hingestellt“ oder als wirklich ausgesprochen* 
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werde. Was wohl ein Obertertianer sich dabei denken 
kann? Aber der alte Name wird sich schwer ausrotten 
lassen; vielleicht gelingt es, aus der Not eine Tugend zu 
machen. Es schadet den Jungen gar nicht, wenn sie 
erfahren, daB man das Wesen eines Dinges durchaus nicht 
immer aus dem Namen lesen kann. Der Lehrer mu8 
dann nur offen anerkennen, daS die Bezeichnung unzu- 
treffend ist, und wird gut tun hinzuzufiigen, daf sie blo8 
durch den Gegensatz zum irrealen Fall in Gebrauch 
gekommen sei. Als eigene Erklarung pflegte ich zu 
diktieren: 

Der Indikativ steht im Bedingungsatze, wenn nichts 
dariiber ausgesagt wird, in welchem Verhiltnis sein 
Inhalt zur Wirklichkeit steht. Er kann mit ihr 
iibereinstimmen — dann ist eben die Ubereinstimmung 
nicht ausgedriickt (Sz [nicht qwontam| tebe hoe accidere 
potuit, quid nobis fiet?); er kann aber auch im Gegen- 
satz zur Wirklichkeit stehen (Sz sciens fallo, Jupiter 
me perdat). 

In der Behandlung des dritten Falles wird gern der 
entgegengesetzte Fehler gemacht, da8 man den Begriff 
der Wirklichkeit und ihres Gegenteils nicht ernst genug 
nimmt; auch in neueren Lehrbiichern ist wieder davon 
die Rede, da8 die Bedingung hier als ,unméglich“ hin- 
gestellt werde. Hei8t erreals ,unméglich“? und nehme 
ich etwas Unmégliches an, wenn ich einem Schiiler sage: 
,du kénntest Gutes leisten, wenn du fleigig wirest«? 
Beispiele wie Facerem, si possem scheinen allerdings den 
laBlichen Sprachgebrauch zu verteidigen; aber die ge- 
sammelte Kraft einer Obertertia wird doch ausreichen 
zu erkennen, da8 hier der Begriff der Méglichkeit und 
Unméglichkeit aus der Bedeutung von posse stammt, nicht 
aus dem Modus. In der Grammatik ist kein Ding un- 
méglich, pflegte uns Heraeus zu sagen. Und er hatte 
ganz recht: sel es daf jemand téricht genug ist etwas 
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Unmégliches fiir méglich zu halten, oder da8 er durch 
die Phantasie getrieben wird es sich als méglich vorzu- 
stellen: niemand kann ihm verwehren, das, was er meint, 
durch Benutzung der vorhandenen sprachlichen Mittel zu 
einem adaquaten Ausdruck zu bringen, also im lateinischen 
Bedingungsatze den Potentialis anzuwenden. Der Irrealis 
liegt da vor, 

wo die Bedingung einen Fall bezeichnet, der als das 

Gegenteil der Wirklichkeit hervorgehoben werden soll. 
Hier kommt die Frage der Méglichkeit gar nicht in Be- 
tracht, so wenig wie fiir den ersten Fall die nach der 
Wirklichkeit. Die drei sind ja nicht planmaBig auf- 
gestellt, so da® sie sich wie Stiicke eines Systems gegen- 
seitig genau erginzen und ausschlieBen, sondern sind 
unabhangig von einander entstanden und haben sich 
erst in der Grammatik zu einer Gruppe zusammen- 
gefunden. 

Daher gerade ist es so schwer, zwischen IJ und III 
die Grenze zu ziehen. Wie sagte der Konig zu Diogenes? 
mist Alexander essem oder si non Alexander sum? Beides 
wire moglich. Plutarch (Al. 14) berichtet: «2 wy “4AéEavdeog 
nunv, Atcoyéryg av nuny. Aber der Ruhm des Fiirsten wird 
eroBer, wenn man ihm den Potentialis in den Mund legt; 
denn dann denkt er sich, im Augenblick wenigstens, den 
Tausch als méglich, wihrend ihn sonst das zuversichtliche 
BewuBtsein gar nicht verlaBt, daB er eben doch Alexander 
ist. Entscheidend fiir die Wahl des Modus ist, ob der 
Redende den Widerspruch zur Wirklichkeit, der in seiner 
Annahme liegt, hervorheben will oder nicht. Den richtigen 
Wortlaut der Erklirung wiirde ich schon in Tertia geben 
und aneignen lassen; gewitrdigt werden kann er erst 
spiter, wenn Beispiele aus der Lektiire dazu fihren. 
Venus will ihren Sohn aus dem Kampfgetiimmel nach 
seinem Hause zuriickrufen, damit er die Seinigen beschtitze 
(Aen. II 598 ff), 


176 XI. Bedingungsitze. 


quos omnis undique Graiae 

circum errant acies et, ni mea cura resistat, 

iam flammae tulerint inimicus et hauserit ensts. 
Wirklich leistet ihre Fiirsorge Widerstand; aber wenn 
sie das stark betonte (nd resisterel), so wiirde Aneas gleich 
wieder beruhigt werden, da sie doch seine’ Angst wach- 
rufen will. So wird an einer anderen Stelle (VI 292 ff.) 
die Spannung fiir den Leser dadurch erhéht, da der 
Dichter selbst einen Fall als méglich ausmalt, der durch 
die Wirklichkeit ausgeschlossen war. Auch das horazische 
st fractus wllabatur orbis ist stirker und ehrender als 
ein sachlich nicht minder berechtigtes sz dllaberetur 
sein wiirde. 

Durch Beobachtungen dieser Art wird ein Primaner 
vielleicht von selber auf den Gedanken gebracht, daB8 es 
Satze genug gibt, die auf alle drei Weisen gebildet werden 
kénnen, je nach der Stimmung aus der sie hervorgehen. 
Fiir den praktischen Zweck, in der Ubersetzung das 
Richtige zu treffen, ist der sogenannte Realis dadurch 
sicher gestellt, daB er im Deutschen ebenso lautet wie 
auf lateinisch; dieser Anhalt fehlt fiir die beiden anderen 
Falle, von denen ja auch bei den Rémern der eine aus 
dem andern entstanden ist (S. 138). Da gilt es, den 
Zusammenhang der Gedanken klar zu erfassen, um das 
zu treffen, was der Autor gemeint hat. Und damit sich 
die Schiller diese Frage jedesmal vorlegen, bekommen sie 
folgende Regel: 

Die drei Falle sind zu unterscheiden durch Paren- 
thesen, die man auf Grund des Zusammenhanges 
ergainzt: 1. ,ob das zutrifft, lasse ich dahingestellt*; 
2. ,und das kénnte ich mir ja, wenn ich wollte, 
denken“; 3. ,aber ich wei8, daB es anders ist“. 

Wenn es auf diese Weise mehr und mehr gelingt, gewisse 
Fehler in den lateinischen Exerzitien zu verhiiten, so 
verbindet sich damit unmerklich ein anderer, wichtigerer 
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Nutzen. Die Schiller gewéhnen sich daran, die Worte, 
die sie lesen, auch in ihrer Muttersprache, nicht als ein 
unmittelbares Abbild der Dinge und ihrer Verhiltnisse 
hinzunehmen, sondern als einen Ausdruck der Auffassung 
von den Dingen, die irgend ein mehr oder minder kluger 
und rechtschaffener Mensch gewonnen hat und mitteilen 
will. Wie viel Mifverstindnis, Enttiuschung, bitterer Streit 
k6énnte erspart werden, wenn auch im tiglichen Leben 
dieser vorsichtige und gerechte Grundsatz zu einer Ge- 
wohnheit wiirde! 


Nachdem das Verhaltnis zwischen bedingendem und 
bedingtem Satz in seinen Hauptformen klar geworden ist 
und sich in den Képfen der Schiiler befestigt hat, halt 
es — schon in Sekunda — nicht schwer, sie bei der 
Lektiire oder durch gelegentlich mitgeteilte Beispiele 
darauf achten zu lehren, da8 eben dieses Verhiltnis oft 
unter ganz anderen Gestalten erscheint. 

1. Temporalsitze. DaS man auf den unteren Stufen 
des Lernens s? und cwm scharf trennt, ist gewiB berechtigt. 
Nune mulita me tenent; cwm potero veniam und Nescio 
num tibi obsequi possim; si potero, vernam: sind gut ge- 
bildete Probesitze, die ich einem meiner Disseldorfer 
Kollegen verdanke. Spater mu doch einmal die folgende 
Erwigung angestellt werden. Der cwm-Satz bezeichnet 
oft ein Ereignis, welches erst eintreten mu8, ehe ein 
anderes erfolgen kann; der Hauptsatz sagt oft etwas aus, 
was erfolgen wird oder zu erfolgen pflegt, nachdem zuvor 
etwas anderes geschehen ist: so konnte leicht aus dem 
temporalen Verhiltnis (,,in einer Zeit, wo“) ein konditionales 
entstehen. Ein Satz wie der vergilische (Ecl. III 16) 
Quid domini faciant, audent cum tala fures? zeigt die 
Entwickelung vollendet. Im Griechischen trugen die- 
12 
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jenigen Zeitsiitze, die eine wiederholte Handlung aus- 
driicken, vollig das Geprige von Bedingungsatzen. 
Soxoarns ovx Exwev, ef uy Sepon bei Xenophon (Mem. I 3, 5), 
und in Platons Gastmahl (220A): ois v qv ta v Gdha 
xal — xivew ovnx tilov — bxote avayxacdein navtas 
éxoatet, sind geliufige Beispiele der Schulgrammatik. Auch 
das deutsche wenn ist von wann abgezweigt. 

2. Partizipialkonstruktionen. Hier geht ganz von 
selber der temporale Sinn in den bedingenden tiber, wenn 
das Verbum finitum nicht eine bestimmte Handlung er- 
zahlt, sondern von einer zukinftigen oder blof gedachten 
oder 6fter sich wiederholenden spricht, wie in dem ersten 
unserer Beispiele zum Ablativus absolutus. Das Orakel 
des Krésos (“Aduy dtabas ueycdny aexny xatadvoe) bietet 
einen weiteren bekannten Beleg. lLehrreich ist auch 
bell. Gall. V 39: hane adept victoriam im perpetuum se 
fore victores confidebant, wo nebenbei die Attraktion des 
Kasus, hier noch empfindlicher als bei lcet (S. 59), be- 
achtet werden mu8. In all diesen Fallen ist das Ver- 
haltnis von Bedingung und Bedingtheit gar nicht aus- 
gedrtickt, sondern erwichst erst aus dem sachlichen Zu- 
sammenhang. 

3. Relativsitze, die verallgemeinernde Bedeutung 
haben. Homerisches 0¢ tg und ote kann man oft kaum 
anders iibersetzen, als ob ef zc dastiinde: 7 yco Séuc, 
og tig Dxdesy w 286; av9owxorg teivvGde, Stig x éxiogxory 
ouoooyn I 279. Noch mehr tritt diese Verwandtschaft im 
Lateinischen hervor, dessen Relativsitze teils in Frage- 
, Sitzen mit verallgemeinerndem Sinn, teils in Aussagen 
tiber ein unbestimmtes Subjekt ihren Ursprung haben 
(S. 156). Qu tacet consentire videtur mag uns hier noch 
einmal dienen. Auch im Deutschen steht es 4bhnlich. 
Vridanks Spruch: Swer got minnet als er sol, Des herxe 
ist aller tugende vol, oder das grausam wahre Wort 
des Evangeliums: ,Wer da hat, dem wird gegeben“ 
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(Matth. 13, 12), zeigen uns Relativsitze, deren logische 
Funktion die der Bedingung ist. 

4, Selbstindige Fragen. Auch diese hier zu finden 
missen wir erwarten, wenn doch fiir relativische Sitze 
eben ihr Ursprung aus Fragesiitzen mit den Grund dafir 
abgab, daf sie eine Bedingung enthalten kénnen. Und 
die Beispiele liegen nicht weit. Der Satz bei Plautus 
(Bacch. 502): cllum exoptavit potius? habeat; optumest, laBt 
Sich genau ins Deutsche iibertragen: ,hat sie jenen lieber 
gewollt? so mag sie ihn haben“. Hier braucht man nur 
das Fragezeichen zu tilgen, ohne irgend eine Anderung 
an den Worten, so erscheint die erste Hilfte auch auBerlich 
als hypothetischer Gedanke. Die Wortstellung, die ein 
solcher im Deutschen bei fortgelassenem ,wenn“ annimmt, 
erinnert unmittelbar daran, wie geeignet der direkte 
Fragesatz ist eine Fallsetzung auszudriicken. — In der 
Schilderung eines widerspruchsvollen Betragens heift es 
in der Rhetorik ad Herennium (IV 15, 21): cum tebe logue 
convent, obmutescis; — ades? abesse vis; — abes? reverti 
cupis; — in pace bellum quaeritas etc. Man mu8 Drager 
(Hist. Synt. I? S. 338) recht geben, daB bei dieser Inter- 
punktion der Gedankengang lebhafter wird, als wenn man 
mit den neueren Herausgebern schreibt: ades, abesse vis; 
abes, reverti cupis. Das Verhaltnis der beiden Glieder in 
jedem der beiden kurzen Siitze tritt durch die Frage viel 
deutlicher hervor. 

5. Hauptsitze im Indikativ. Schon das letzte Beispiel 
zeigt, wie auch die blofe Aussage hinreicht, um eine 
Annahme zu bezeichnen, eine Voraussetzung, unter der 
das Nachfolgende gelten soll. Das Gleiche haben wir in 
dem Verse aus Terenz, den Cicero de amic. 25, 93 anfiihrt: 
negat quis, nego; ait, aio; postremo imperavi egomet mihi 
omnia adsentari*). Bei Livius schildert Hannibal vor 
der Schlacht am Ticinus seinen Soldaten die Habsucht 


der Gegner, in der Form, daS er sich im Zwiegesprach 
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mit dem rémischen Volke denkt: Parwm est, quod veterri- 
mas provincias meas Siciliam ac Sardiniam adimis? etiam 
Hispanias? Et inde cessero — in Africam transcendes 
(XXI 44, 7). Ohne Grund suchen neuere Herausgeber 
ein st in den Text zu bringen. Die enge Beziehung der 
beiden Sitze (cessero—transcendes) ist durch das Tempus 
ausgedriickt; die Art und den Sinn dieser Beziehung mag 
der Leser hinzuempfinden. Daf ihm darin etwas zu- 
gemutet wird, ist nur natiirlich; die Worte sind ja ge- 
sprochen zu denken, gesprochen in der Absicht die 
Horenden zu packen. 

6. Imperativ. Hier sind gleich einige wohlbekannte 
Zitate zur Hand, von dem Spruche des Archimedes Adc 
fot x0v Gt, xal xLva@ tHY ynv (Pappus Collect. VIII p. 1060) 
bis zu Wallensteins bitterem Worte: ,Sei im Besitze, und 
du wohnst im Recht“. Aus dem Lateinischen stellt sich 
dazu etwa Tuscul. I 13, 30: Tolle hane opinionem — 
luctum sustulerts. Der Unterschied dieser Redeweise von 
den zuletzt vorher besprochenen springt in die Augen: 
wahrend dort die Bedingung als eine Annahme, eine Fall- 
setzung erschien, tritt sie hier als Forderung auf, die 
erfillt werden mu8 wenn irgend ein anderer Satz zu- 
gestanden werden soll. Dabei geschieht es denn wohl, 
da8 die Stimmung des Forderns etwas linger anhilt und 
auch dem nachkommenden Zugestindnis die Form des 
Imperativs gibt, wovon Divide et impera ein freilich nicht 
klassisches Beispiel ist. Das heiSt doch: ,,Trenne, und 
dann magst du herrschen“. In der schénen Anwendung 
und Weiterbildung, die der Gedanke bei Goethe gefunden 
hat, ist das urspriingliche Verhiltnis der beiden Impera- 
tive verloren gegangen 1"), 

7. Selbstandige Wunschsitze. Diese driicken der 
Sache nach dasselbe aus wie der Imperativy, nur mit 
milderer Betonung. Sint Maecenates! non derunt, Flacce, 
Marones (Mart. VIII 56, 5), und auf der andern Seite die 
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schon einmal angefiihrte Mahnung an den Philosophen, der 
nicht schweigen konnte (S. 189), zeigen den potentialen und 
den irrealen Fall der hypothetischen Periode bereits vor- 
gebildet. Gelegentlich tritt auch in der reifen Sprache 
die urspriingliche Art des Gedankens, wonach der be- 
dingende Satz eigentlich ein Wunschsatz ist, wieder hervor. 
So bei Vergil (Aen VI 30f.): ta quoque magnam Partem 
opere in tanto, sineret dolor, Icare haberes; ,lieBe der 
Schmerz es nur zu“ ist als Bedingung gedacht, aber in 
der Form des Wunsches ausgesprochen. In etwas anderer 
Weise altertiimlich ist ein Satz bei Tacitus (Ann. I 28): 
tarda sunt, quae m commune expostulantur; privatam 
gratiam statum mereare, statim recipias. Hier enthilt der 
Konjunktiv eine wirkliche Aufforderung (,,Verdiene dir 
~nur!“), der zweite in potentialer Firbung die Angabe 
dessen, was dann geschehen wiirde. So hat der Schrift- 
steller aus seinem eigenen Denken dieselbe Satzfolge 
hervorgebracht, die schon Generationen vor ihm, durch 
Gewohnheit befestigt, zu einem Typus, eben dem des 
konditionalen Gefiiges, geworden war’). 

Im Deutschen sind &hnliche Verbindungen, auch in 
der Sprache des taglichen Lebens, ganz geliufig. Worauf 
es ankommt, ist immer, da8 Wunsch und bedingter Satz 
zwar zusammenstehen und zusammengehéren, aber nicht 
grammatisch aneinander befestigt sind. Der Anfang des 
Volksliedes ,,.Wenn ich ein Véglein war’ und auch zwei 
Fliglein hatt’, fldg’ ich zu dir“ unterscheidet sich sehr 
deutlich von einem ahnlichen, aber weit loser gefiigten 
Gedanken in einem Goetheschen Gedicht: ,.Ich wollt’ ich 
wir’ ein Pferd! da wir’ ich dir wert“. Diese lose Fiigung 
ist das Urspriingliche. Wunsch und bedingte Aussage 
sind ja auch jedes fiir sich méglich und begegnen massen- 
haft so; wo sie aneinanderriicken, entsteht ein inneres 
Verhiltnis: der Wunsch wird zur Bedingung. Der um- 
gekehrte Ubergang ist nicht denkbar. Aber immer noch 
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sind viele in der Vorstellung befangen, da8 die Satzform, 
welche in der Grammatik als die scharfste und voll- 
stiindigste gelehrt wird, nicht nur die normale, sondern 
auch die urspriingliche sei. Selbst ein so kundiger Be- 
urteiler der lebenden Sprache wie Hermann Wunderlich 
meinte, Sitze wie ,Ich tit’s nicht“ oder ,Wenn er sich 
‘wenigstens schont!* beruhten auf einer Ellipse *”). 

8. Sitze mit wt und me: Ut desint vires, tamen est 
laudanda voluntas (Ovid ex Ponto II 4,79) oder aus den 
Tuskulanen (II 5, 14): ne set sane summum malum dolor, 
malum certe est. Drager hat nachgewiesen (Hist. Synt. 
II? S. 759 f.), daB diese Form der Fallsetzung erst seit 
Cicero gebrauchlich ist, also in einer Zeit aufgekommen, 
wo wt und ne lingst als unterordnende Konjunktionen 
fest geworden waren. Trotzdem darf die Erklarung 
nicht an diese Konjunktionen anknipfen, sondern 
mu auf die Grundbedeutung zuriickgehen, wonach wt so 
gut wie griech. ws (z. B. © 107) einen selbstandigen 
Wunschsatz einleiten konnte, me weiter nichts war als 
die dem Wunschsatze zukommende Form der Negation. 
Der urspriingliche Sinn war denn also — hier 4hnlich 
wie bei der relativischen Anknipfung — noch in spiter 
Zeit lebendig genug, um eine neue Ausdrucksweise zu 
erzeugen. Von der unter der vorigen Nummer be- 
Sprochenen ist sie nur duf8erlich verschieden. — 

Aus unserer ganzen Zusammenstellung geht hervor, 
daB es sehr mannigfaltige Arten gibt wie eine Bedingung 
ausgedriickt werden kann, oder richtiger: daB es sehr 
mannigfaltige Gedankenformen gab, aus denen und an 
denen die Funktion der Bedingung in einer sich ent- 
wickelnden Sprache erwachsen konnte. Das wollen wir 
auch den Schiilern klar machen und ihnen die naive Vor- 
Stellung nehmen, als ob in den Wiértchen sz « wenn eine 
geheimnisvoile Kraft lige. Unter den vielen verschiedenen 
Weisen, wie das Verhiltnis der Bedingung bezeichnet 
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werden konnte, gewannen einige im Gebrauch die Ober- 
hand; so ist der Typus entstanden, den unsere Grammatiken 
vorschreiben. Die lateinischen Bedingungsiitze haben nicht 
deshalb ihre Bedeutung, weil sie mit sé anfangen; denn 
sie finden sich oft genug in derselben Gestalt ohne sv. 
Sondern dies Wortchen ist dadurch zur Bedingungspartikel 
geworden, da8 es sich gewohnheitsmaBig mit Sitzen ver- 
band, die selber einen Wunsch oder eine Fallsetzung 
enthielten und auf eine bedingte Aussage vorbereiteten !"°), 
Von dieser Anschauung machen wir Gebrauch, wenn in 
Obersekunda das entsprechende Kapitel der griechischen 
Grammatik durchgenommen werden soll. 


Fir die griechischen Bedingungsitze gibt es die 
klassische, leider nicht zum Abschlu8 gekommene Unter- 
suchung von Ludwig Lange: Der homerische Gebrauch 
der Partikel e¢ (1872. 1873); in seinem Kolleg tiber ver- 
gleichende Syntax, das ich im Winter 1873/4 gehdrt habe, 
behandelte er auch diejenigen Stiicke, die im Buche nicht 
ausgefiihrt sind. Auf Langes Grundanschauungen beruht 
die Darstellung des Gegenstandes, die ich im Unterrichte 
zu geben pflegte und im Folgenden skizziere. 

Das Wortchen é, von ai nur mundartlich verschieden, 
ist urspringlich eine Interjektion, geeignet der Stimmung 
Ausdruck zu geben, die eine Aufforderung, einen Wunsch, 
ein Verlangen begleitet?”°). Hi 8 aye d.i. ,he, mach zu“ 
oder ,frisch, wohlan“; e tig xadéoue (K 111. 2 74) ,,rufe 
doch einer“; e zor &v ye sebnsiichtig: ,ach, es war 
wenigstens einmal“. Diese Partikel hat sich nun _ be- 
sonders im Eingang solcher Wunschsitze befestigt, denen 
eine bedingte Aussage folgte; und sie wurde — ob gleich- 
zeitig oder erst unter dem Hinflu$8 dieses Gebrauches, 
1i8t sich nicht entscheiden, — auch dazu verwandt, einen- 
Aussagesatz einzufiihren, der eine Annahme hinstellte. 
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So in der einfachsten Weise 3125: ra 62 wéAder’ axovéuer, 
ei éredy xeg (,,das werdet ihr gehért haben; ich nehme 
an, es ist auch wahr“), wo jeder Gedanke an eine Be- 
dingung oder Einschrinkung der Aussage dem zuver- 
sichtlichen Sinne des Diomedes, der vom Ruhme seines 
Vaters redet, widersprechen wiirde. In der Regel aber 
bezeichnete die mit «¢ eingeleitete Annahme einen Fall, 
unter dessen Voraussetzung etwas Weiteres behauptet 
werden sollte. Auf diesen zwei Wegen, vom Wunsch 
und von der Fallsetzung aus, sind die griechischen Be- 
dingungsatze entstanden. 

J. Da& auch der fallsetzende ec-Satz seinem Ursprunge 
nach selbstindig war, lassen die — naturgem&S nicht 
sehr zahlreichen — Beispiele noch erkennen, in denen 
er isoliert steht. Dahin rechne ich nicht Stellen wie 
gy 260f.  487f.; denn da liegt wirklich eine hypothetische 
Periode vor, deren Nachsatz unterdriickt oder in un- 
gewohnter Form gegeben wird. Aber wenn die Freier 
ihren Genossen schelten (oe 485 f.): 

Avrivo, ob wiv xad #Bakeg SvOtnvoy dAntny- 

oviouey’, et 61) Mov tig émovoariog Seog ~oriv! 
so mag man aus den Gewohnheiten einer im Schulbetrieb 
erstarrten Sprache erginzen: ,was dann?“ Schiller konnte 
es anders: ,Wenn der Gui miflang? wenn die Form 
zersprang?“ Und jeder schlichte Mensch, der lebendiges 
Deutsch, unbeirrtes spricht, sagt noch heute ebenso. DaB 
es auf das Zeitalter allein nicht ankommt, zeigt das Gebet 
Jesu, in der Form die ihm Lukas gegeben hat (22, 42): 
mareo, e Bovde axevéyxat tovto tO xotiovoy ax mov. 
Matthaus (26, 39) und Markus (14, 35f.) haben den Ge- 
danken mehr in der Weise einer literarischen Sprache 
und dadurch so viel weniger rithrend ausgedriickt 1”). 
Wollte man das, was an jener Stelle die Freier meinten, 
grammatisch formulieren, so miiBte es heiBen: ,denke 
dir den Fall, daB es ein Gott ist!“ Ahnlich spricht 
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Hephastos zu seiner Mutter 4 580f., wo Leaf die richtige 
Deutung gibt. 

Etwas anderer Art ist 4 135 ff., weil hier ein zweiter 
ei-Satz gegeniibergestellt wird und dieser mit einem Nach- 
satz versehen ist: 

GA’ et wiv d@oover yioas uEyadvuot “Axatol, 

aooarteg xata Svuor, Oxws avragioyv Xora, — 

el 6& xe un d@Mow, éy@ dé xEv adtog Koma. 
Hier kénnen wir wortlich nachbilden: ,,Entweder die Achier 
geben mir ein Geschenk, — oder sie geben keines, dann 
werde ich... .“ Im letzten Verse ist das dé des Nach- 
satzes bemerkenswert, auch ein Zeichen fir die frihere 
Selbstindigkeit des Vordersatzes. Von der gleichen Art, 
nur mit ddd, bietet derselbe Gesang noch eine schéne 
Probe, in den Mahnworten Nestors an den Peliden, 
A 280f.: ,Gewif, du bist stark, weil eine Géttin dich 
geboren hat; aber dieser ist vornehmer, da er tiber mehr 
Leute gebietet.“ — Scheinbare Ellipse und ein 6é im 
Nachsatze verbunden haben wir Z 150 f., wo Glaukos von 
Diomedes tiber seine Abstammung gefragt ist und, im 
Zusammenhang der Rede, antwortet: 

ae 0 é&Péhetg xal tabta danuevat oye év edie, 

HuEtéony yeveny — xohdol dé wy avdges toaoww. 
».Voch du willst ja auch dies erfahren, um es genau zu 
wissen, meine Herkunft — die kennen viele Menschen“. 
Nach grammatischem Schema wiirde man erganzen: ,wenn 
du wissen willst, so gebe ich zur Antwort“; Homer 
empfand den Gedanken einfacher und lebendiger. Im 
tibrigen 148t sich natiirlich oft nicht entscheiden, ob der 
urspriingliche Sinn einer syntaktischen Form dem Dichter 
selber bewuSt gewesen ist, oder sich blo8 deshalb in seiner 
‘Sprache leichter erkennen lat, weil sie der Zeit, in der 
solche Formen entstanden sind, naher steht als die 
Literatursprache. Nur dariiber sollte kein Zweifel sein, 
da8 Singularititen wie die hier besprochenen nicht auf 
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das Prokrustes-Bette der Schulgrammatik gespannt werden 
diirfen, sondern einzeln ein psychologisches und geschicht- 
liches Verstehen fordern, wo denn oft gerade sie den 
Anhalt bieten, um zu sehen aus was fiir Elementen die 
spiteren Normalformen entstanden sind. 

Der sogenannte Realis wire erledigt; aber auch der 
zweite Fall, den die Schiller gern ,,.Eventualis“ nennen, 
bedarf nur noch einer kurzen Erliuterung. Wenn die 
Annahme, die gemacht werden soll, sich auf die Zukunft 
bezieht, so konnte urspriinglich entweder das Futurum 
benutzt werden (e wiv dwoovoy oder der Konjunktiv mit 
xev (ee dé xe un dwwow). Diesen Modus haben wir als 
sachlich gleichwertig mit dem Indikativ des Futurs friiher 
(S. 141) kennen gelernt und brauchen ihn hier blof ein- 
zusetzen. Zwar findet sich 7», aus éay kontrahiert, an 
etwa drei Dutzend Stellen schon bei Homer; aber mehr 
als doppelt so oft dienen «i xev, ef wev xev, ef dé xe dazu, 
die Fallsetzung einzufiihren. So halt es nicht schwer 
elnzusehen, da8 in Saitzen wie wu 53 e dé xe Aioonae oder 
Sy 273 a 8S av éuoig exéeoor aPaueda so gut wie in 
hypothetischen Relativsatzen die Modalpartikel eigentlich 
zum Verbum gehért, und daf nur durch den langen 
Gebrauch ay mit «@ zu éey verschmolzen ist. Fiir den 
hellhérigen Hellenen wird zwischen éav Gandevoys (Anab. 
I 7, 18) und &€ aanSevdoug gewi8 ein Unterschied gewesen 
sein; wir miissen wohl darauf verzichten, ihn nach- 
zuempfinden. Da iiberhaupt im Attischen der Kon- 
junktiv mit a» als Ausdrucksform der Zukunft in Neben- 
sitzen festgehalten wurde, hatte seinen unbewusten Grund 
vermutlich darin, da8 er die Méglichkeit bot, durch Wahl 
von Prasens oder Aorist die Aktionsart anzudeuten. 

II. Noch vollstiindiger und deutlicher stellt sich bei 
den wunschartigen Bedingungsitzen der Entwickelungs- 
gang dar, zunichst allerdings nur bei denen die im 
Optativ stehen. 
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a) Den Anfang machen Beispiele, in denen Wunsch 
und bedingte Aussage noch grammatisch unverbunden 
dastehen. So v 236f. in der Antwort des Rinderhirten 
an den Bettler, der soeben die Heimkehr des Kénigs an- 
gektindigt hat: 

at yag tovto, §etve, &xog tedeoee Koovior! 

yvoing x, ot gun dSvvauig xai yetoes Exovtc. 
Ganz dhnlich P 561 ff. 6 341 ff. » 372 ff. Man sollte sich 
nur im Druck vor dem Ausrufungszeichen nicht scheuen. 

b) Die Verbindung von Wunsch und bedingter Aus- 
sage machte sich so natiirlich, da8 die aneinander 
gerickten Sitze bald als ein grammatisches Ganze 
empfunden wurden. 422 é woi tt mi9o.0, to xev modvd 
xéodiov ein (H 28): das ist eine fertige hypothetische 
Periode, die sich ohne weiteres so zerlegen lift, da8 beide 
Teile wieder selbstindig werden. Ebenso 0 49 ff., wo 
Zeus zu seiner Gemahlin, und « 456 ff, wo der Kyklop 
zum Widder spricht, und beide etwas das sie wiinschen 
als Bedingung hinstellen. 

c) Eine weitere Stufe ist da erreicht, wo die Be- 
dingung mit den Wiinschen des Redenden nichts mehr 
zu tun hat, vielleicht gar ihnen widerspricht. So, wenn 
Phénix die harte Ablehnung, die Achill den Bitten des 
Kénigs Agamemnon entgegenstellt, fiir den Fall gelten 
lassen will, da8 jener keine Geschenke bite, 7515. 517 f.: 

el uty yao un ddea yégor ta DO OnLGF Ovomator . 

ovx av éy@ yé O& Unviy axopoiparta xéEholunv 

Aoyetorow cuvvéueva. 
Abnlich W 129f. 2 366f. 653f. o 246f.: der «-Satz 
enthilt etwas, das der Sprechende durchaus nicht wiinscht. 
Wir dirfen — mit Lange (S. 366) — annehmen, da die 
aus der Stimmung des Wunsches erwachsene Satzverbindung 
sich unmerklich weiter verbreitet hat, da die inneren 
Beziehungen in den Gedanken der Menschen immer mehr 
beachtet wurden und nach Ausdruck verlangten. 
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Aber wird nicht diese ganze Theorie dadurch wider- 
legt, daB sie sich auf den irrealen Fall nicht mit an- 
wenden lift? Man hat versucht, doch es geht nicht; der 
Tatbestand bei Homer will sich dem Schema nicht unter- 
werfen!?*), Zwar hat er mehrfach Perioden dieser Art, 
in denen dem bedingten Satz ein bedingender vorangeht 
und entweder etwas offenbar dem Sprechenden Erwinschtes 
enthilt (17 686f.: e 62 %xog Inanicdao pviaker, 4 t av 
oxéixpvye xjoa; auch wohl ¥ 526f.), oder doch etwas das 
er spottend wie seinen Wunsch hinstellt, E 897f.: 

ei 6& tev && ahdov ye Feov yevev GO aldndog, 

xal xev 69 acho Noda évégregos Oveaviavor. 
Aber es fehlt fast véllig an Beispielen solcher Satzpaare, 
in denen das erste Glied noch als wirklicher Wunsch, 
abgetrennt werden kénnte. Drei nur hat Hentze auf- 
zufinden vermocht: © 366ff. 6 732f.  284f., wo jedes- 
mal mit « yao der Gedanke beginnt. Doch dieses yee 
ist nicht ein Teil der Wunschformel, sondern dient der 
begriindenden Ankniipfung; das hat Stahl fiir die beiden 
Odyssee-Stellen sicher dargetan. So haben wir auch hier 
fertige Perioden, nicht Reste alter Selbstindigkeit. 
Zweifeln kann man tber die Rede der Athene in © (ee 
yao éym tadse ye évl goecl..., ovx av dxErégvye); ein 
einziges Zeugnis reicht jedoch nicht aus, um die Ur- 
spriinglichkeit eines Gedankenverhiltnisses zu beweisen, 
das darin méglicherweise vorliegt. Die Entwickelung muh 
einen anderen Weg gegangen sein. 

Nicht ganz fehlen bei Homer bedingte Aussagen des 
irrealen Typus, die fiir sich stehen, ohne bedingenden 
Satz. “Ev9a x avavog drje dotods eyoato uiodovs (x 84), 
bXO xEV Talacipeova xe déog sidey (A 421) sind bekannte 
Beispiele; ahnlich W 676f. ¢ 211. 804. » 205f. o 268f. 
o 61. Wie konnte tiberhaupt der Indikativ dazu kommen, 
eine lebhaft empfundene modale Beziehung auszudriicken ? 
Darauf antwortet am besten die Besinnung, da8 wir ja 
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im Deutschen dasselbe haben. ,Warf er das Schwert 
von sich, er war verloren“, sagt Wallenstein von Casar. 
»Und jetzo war’s um mich gescheh’n — Da schwing’ ich 
mich behend vom Rof“: die beiden Gedanken sind, im 
»Kampf mit dem Drachen“, auf Schlu8 und Anfang zweier 
Strophen verteilt. Schiller liebte diese rhetorische Rede- 
weise; iibrigens ist sie an sich auch der Volksprache ver- 
traut. ,,Wenn ich die Karte noch hatte, dann war’s mal 
ein Spiel“: so kénnte jeder Philister sprechen. Fir den 
Griechen bot sich nun in der die Bedingtheit andeutenden 
Partikel ein bequemes Mittel, um diese Nuance des 
Indikativs gegen Mi8verstindnis zu schiitzen; und so 
wurde der Gebrauch hiufiger. Dies umso mehr, als damit 
der Vorteil verbunden war, innerhalb des Modus der Be- 
dingtheit die Zeitstufe der Vergangenheit erkennbar zu 
machen. In dem Satze E 85: Tudetdny 8 odvx av yvoings, 
xorégowse weteiy, Vermissen wir etwas, von unserer Ge- 
wohnheit des Denkens und Sprechens aus; das ist hinzu- 
gekommen 17 638f.: ovd ay ee gedduov xeo avo Taeni- 
dova diov &yym.. Wurde nun eine Bedingung, wie sie in 
avavoes, tahacipoova xe, podduoy xeop dem Keime nach 
gegeben war, zum Satze entwickelt, so lehnte sich dieser 
in Tempus und Modus an den bedingten Satz an: und 
damit ‘war die irreale Periode fertig. Sie ist im Griechi- 
schen dhnlich wie im Lateinischen jiingeren Ursprungs 
als die, welche wir jetzt die potentiale nennen. 

Erst aus der irrealen Periode hat sich dann der 
Indikativ der Priterita als unmittelbarer Ausdruck des 
Wunsches losgelést. Homer hat ihn noch nicht; er um- 
schreibt ihn mit den Formen von dgedov @geddor, die 
einem %e yoyyv oportebat gleich stehen; der Typus «de 
elyov kommt zuerst bei Aschylos vor. Man sieht deutlich, 
wie es umgekehrt gegangen ist als bei den optativischen 
Sitzen: dort wuchsen Wunsch und bedingte Aussage zu 
einer Periode zusammen; hier hat sich in und aus der 
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Periode, die ja, sobald sie fertig war, der potentialen 
parallel stand, die Vorstellung entwickelt, da8 auch der 
Indikativ der Vergangenheit, so gut wie der Optativ, 
einen Wunsch ausdriicken k6énne, bis zuletzt die reife 
Frucht vom Baume abfiel. 

III. Mit diesem Bilde des Herganges, das hier nach 
Brugmann und Stahl skizziert wurde, ist denn die Liicke 
ausgefiillt, die bei Besprechung der Modi in selbstandigen 
Sitzen einstweilen offen bleiben mubte. Fir die Richtig- 
keit der Ansicht spricht noch die Tatsache, da8 beim 
irrealen Fall gerade diejenigen Beispiele verhaltnismabig 
zablreich sind, in denen der bedingende Satz dem _ be- 
dingten nachgestellt ist, wie H 679f.: 

xal vv x ete ahéovag Avxiwy xtave diog Odvecer's, 

a un ae od vonos uéyas xoovdaiohog “Extao. 
Ebenso © 90f. 180ff A 310ff. 750f. y» 255f. Auch 
im Gebiete des Optativs kommt solche Reihenfolge vor: 
n 0 ay tEoaiuny, ei wor Sbvauic ye xagein (X 20, wie 8 62), 
auch beim Realis (= 196) und bei seiner Abart, die den 
Konjunktiv mit @» als Ausdruck der Zukunft verwendet 
(4 415f.). Uberall bedeutet diese Form das Resultat 
einer Entwickelung, die man in ihren friiheren Stadien 
verfolgen kann; nur beim Irrealis ist das Resultat da, 
die Vorstufen fehlen: ein deutliches Zeichen, da8 die Ent- 
wickelung hier von dem ausgegangen ist, was anderwarts 
erreicht worden war. An und fiir sich ist es doch 
natirlich, da8 das, was im sachlichen Zusammenhang das 
Vorausgesetzte ist, nicht d4uferlich nachgesetzt wird. 
Geschieht es doch, ohne da die Sprache fiirchten mus 
undeutlich zu werden, so sieht man, wie sie mit aus- 
gebildeten, fertigen Formeln frei nun schaltet. 

Aus unserer Ableitung wird ganz von selber auch 
klar, warum die Negation im Bedingungsatze wz) lautet. 
Im urspriinglichen Wunsch konnte es nicht anders sein 
und ist nie anders geworden. Fir die Fallsetzung aber 
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war od das Gegebene, und es findet sich bekanntlich 
mehrfach in der ilteren Sprache wie auch noch im 
Attischen: « 8 o8 xstvov y’ éooi B 274, & 6é rou 0d dwoee 
Q 296, & & ravrag ot waystrac taig fucoae Xen. 
Anab. 17,18, u. & Man pflegt diese ,Ausnahmen“ dadurch 
zu erkliren, daS ov mit dem Worte, vor dem es stehe,. 
einen festen Begriff bilde; aber das l48t sich manchmal 
nur mit grofer Gewaltsamkeit dartun. Auch bedarf es 
solcher Entschuldigung gar nicht. Nur durch Angleichung: 
an die wunschartigen Bedingungsitze haben die fall- 
setzenden das wij angenommen; und es kann nicht wunder 
nehmen, wenn das von alters her berechtigte o? immer 
einmal wieder auftaucht 3°), 


So lést sich auch fiir den Schiiler die scheinbare 
Willkir der friiher gelernten Regel, daB nach e und éav 
kein ov stehen diirfe; und das ist gewif nicht unniitz. 
Wichtiger ist doch auch hier der alleemeine Gewinn der 
Anschauung, die ihm aufgeht: wie logische und sprach- 
liche Formen, die, wo sie fertig vorliegen, ein System 
zu bilden scheinen, keineswegs als solches erdacht sind,. 
sondern yon verschiedenen Seiten her sich zu einem 
Ganzen zusammengefunden haben, das so, wie es nun ist, 
niemand vorhergesehen oder gewollt hatte. Uberall in 
der Welt geht es so zu. Die Schulen eines Landes, die 
Stiidte und Kreise einer Provinz, die Amter in einem 
Staat haben nicht nur jedes seine eigene Geschichte, 
sondern zum Teil auch ganz verschiedene Arten des 
Ursprungs; und doch werden sie nun alle in denselben 
Formen verwaltet, als waren sie nach dem einheitlichen 
Plan angelegt, in den sie erst hineingewachsen sind. Was 
an die ferne Herkunft der einzelnen erinnert, wird als 
Ausnahme unbequem empfunden und verdiente doch liebe- 
volle Pflege. In wirtschaftlichen und in politischen Ver- 
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haltnissen, in den Gebilden der Religion wie des Rechtes 
soll der Jiingling, der sich zum Manne entwickelt, den 
gleichen Vorgang verstehen und wiirdigen lernen. Stirker 
als je lebt deshalb in uns der Glaube, da8 ihn fir die 
Aufgaben, die seiner warten, ein Unterricht gut aus- 
ristet, der ihn an einem friedlichen, aller: Leidenschaft 
entriickten und doch in sich wertvollen Stoff die Grund- 
zige des organischen Wachstums im Geistesleben kennen 
lehrt und seinen Blick dafir schirft. Dieser Stoff ist 
die Sprache. 


SchluB. 


Wissenschaft und Praxis. 


Was gelten soll, mu8 wirken und muf dienen. 
Antonio. 


Der Unterricht unserer héheren Schulen ist etwas 
anderes als der auf der Volkschule, nicht nur dem Grade, 
noch viel mehr der Art nach. Dort gilt es, ein fest- 
stehendes und fest begrenztes Wissen zu gleichmafiger 
Aneignung zu bringen; hier wollen wir durch Wissen das 
Denken férdern, individuelle Unterschiede der Begabung 
wecken und junge Menschen, aus denen spiter einmal 
fiihrende Manner werden sollen, zwar nicht alle zu pro- 
duktiver geistiger Titigkeit, aber doch zu der Fiahigkeit 
erziehen, auf eigene Hand ihr Wissen zu erweitern und 
in schwierigen Fragen sich selber ein Urteil zu bilden. 
Leben aber wird nur durch Leben erzeugt. Einer der 
modernen Erziehungskiinstler schalt einmal auf einen 
Lateinlehrer, der mit seinen Sekundanern ohne Riicksicht 
auf einen Kanon immer die Biicher des Livius gelesen 
habe, mit denen er selbst gerade aus AnlaS einer wissen- 
schaftlichen Arbeit beschiftigt war. Mége es uns nie an 
Lehrern fehlen, die sich solchen Tadel verdienen! Die 
Schiiler haben zehnmal mehr Gewinn davon, wenn sie an 
dem geistigen Schaffen eines gescheiten und lebendigen 
Mannes teilnehmen kénnen, als wenn die Lehrkraft 
»Kunze Nr. 897“ ihnen einen normalen Lehrstoff, nach 
Normalstufen aufgebaut, normaler Weise _ ,darbietet*. 
13 
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Eben darum war und ist die Betriebsamkeit der Firma 
Herbart-Ziller-Stoy, und aller die ihr anverwandt sind, 
so verhingnisvoll — bei dem besten Willen, der diese 
Leute beseelt —, weil sie die tiefe Verschiedenheit des 
héheren Unterrichtes vom elementaren verkennen. Fir 
Lesen, Schreiben, Rechnen mag es eine Methode geben, 
die zur Zeit die beste ist und nun zweckmifiger Weise 
iiberall durchgeftihrt wird; fiir die Stoffe, an denen das 
Gymnasium seine Schiller wachsen lassen will, gibt es 
etwas Ahnliches nicht. Da ist immer nur der Gang des 
Verstehens und Eindringens gut und forderlich, den der 
einzelne Lehrer durch seine wissenschaftliche Bewaltigung 
des Gegenstandes erarbeitet hat. Nicht an den Stoff 
heranbringen soll er die Methode, sondern aus ihm heraus 
sie entwickeln. 

Daran aber, da8 Lust und Geschick hierzu gerade fir 
das Fach der alten Sprachen im Laufe der Zeit ab- 
genommen haben, sind, obwohl auf beiden Seiten manches 
gestindigt worden ist, doch am letzten Ende weder die 
Gelehrten noch die Paidagogen schuld; es liegt eine sach- 
liche Schwierigkeit zu Grunde, die wir erkennen sollen. 
Eben durch die glinzende Entwickelung, deren die philo- 
logische Wissenschaft als Forschung sich seit einigen 
Generationen erfreut, hat sie viel von den Eigenschaften 
verloren, auf denen ihr unvergleichlicher Wert fiir den 
Unterricht beruhte. Friiher sammelte man Tatsachen der 
Grammatik, um die Gesetze zu finden, nach denen ge- 
schrieben und doch auch gedacht werden sollte; Ausnahmen 
wurden als solche verzeichnet: jetzt sind die Ausnahmen fast 
wichtiger, als die Regeln, weil von ihnen her ein ein- 
dringenderes Verstiéndnis der Sprache gewonnen wird. 
Homers Dichtung bewunderten unsere Vorfahren als ge- 
schlossenes Kunstwerk; fiir die Bildung des Geschmackes 
gab es keinen besseren Weg, als da8 man, Lessings Spuren 
folgend, die technischen Vollkommenheiten darin aufsuchte: 


Wissenschaft und Praxis. 195 


heute bemihen wir uns, das Epos in seinem Werden zu ver- 
stehen mit Hilfe der Unebenheiten und AnstiBe, die darin 
als Spuren seiner Geschichte zuriickgeblieben sind. Im 
Mittelpunkte der Beschiftigung mit den Tragikern steht 
jetzt Euripides, nicht mehr Sophokles: die abgeklirte 
Schénheit einer in sich ruhenden, gerundeten Schépfung 
fesselt unser Geschlecht weniger als das Kimpfen und 
Ringen einer tiefen Menschenseele, die an den Ritseln 
des Daseins ruhelos und freilich erfolglos sich abmiiht. 
In der rémischen Geschichte glaubte man einfache und 
faBliche Typen aller politischen Verhaltnisse und Ent- 
wickelungen zu besitzen, vorziiglich geeignet, um die 
Grundformen geschichtlichen Denkens in jungen Képfen 
entstehen zu lassen: was ist davon geblieben? Wohin 
wir blicken in unserer Wissenschaft, da bietet sich 
eine tberwaltigende Fille von neuen Tatsachen, Beob- 
achtungen, Erkenntnissen, vor allem doch von Problemen; 
nirgends mehr jene schlichte Gesetzmifigkeit und durch- 
sichtige Klarheit, die dem klassischen Altertum eigen zu 
sein schienen. So ist das einfache und bequeme Verhaltnis 
zwischen Wissenschaft und Praxis verloren gegangen — 
nicht anders als in der Theologie, seit man angefangen 
hat die Bibel historisch zu betrachten. Riickgingig machen 
148t sich eine solche Bewegung nicht; aber wohin soll 
sie fiihren? wohin kann sie geftihrt werden? 

Die Antwort darf nicht zweifelhaft sein: wir sollen 
das Auge gegen die Gefahr nicht verschliefen, den Wider- 
spruch, der sich gebildet hat, scharf erfassen — und uns 
freuen, da uns, ihn zu lésen, eine neue und grofe Auf- 
gabe gestellt ist. Mit bezug auf die historische Sprach- 
wissenschaft wurde das schon, im finften Kapitel, aus- 
gesprochen; aber es gilt allgemein. Es mu gelingen, 
den lebendigen Zusammenhang zwischen Wissenschaft 
und Praxis wiederzugewinnen. Daran haben beide ein 


gleich starkes Interesse ’). 
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In vergangenen Jahrhunderten hatte die klassische 
Philologie eine bescheidene, dienende Stellung; die faculias 
artium lieferte das sprachliche und logische Werkzeug, 
dessen man in den drei ,oberen Fakultiten“ bedurfte. 
Aber eben indem jeder ihre Dienste in Anspruch nahm, 
war jeder auf sie angewiesen, keinem war sie entbehrlich. 
Jetzt ist Philologie als Forschung erstarkt, eine selb- 
stindige Wissenschaft gleich den Aalteren Schwestern, 
groB und vornehm — aber wer will etwas von ihr wissen? 
Den verlorenen Einflu8 auf das geistige Leben der Nation 
wird sie nur dann zuriickerobern, wenn sie sich der 
Pflichten wieder voll bewu8t wird, die sie der Gesamt- 
heit gegeniiber hat; und das sind Pflichten der Erziehung. 
Ist es noch nétig, diesen Gedanken gegen die Mifdeutung 
zu verteidigen, als mutete ich den Meistern der Wissen- 
schaft zu, ihre Schiiler fiir einen praktischen Beruf ,,ab- 
zurichten“? Vielmehr kénnen sie selbst nur gewinnen, 
wenn sie mehr und mehr wieder daran denken, daf es 
von alters her der Beruf der klassischen Philologie war, 
an der Veredlung des Menschengeschlechtes zu arbeiten. 
Die Elemente, die dazu geeignet sind, herauszufinden 
und wirksam zu machen, ist eine schéne, des freiesten 
Geistes wiirdige Bemiihung, ein heilsames Gegengewicht 
gegen das tiberhandnehmende Spezialistentum, das nach 
dem Werte des Stoffes, den es bearbeitet, grundsitzlich 
nicht fragt. Die Mathematik hat noch immer ihren Vor- 
teil darin erkannt, solche Probleme zu behandeln, die ihr 
von der Naturforschung, also gewissermafen als praktische 
Aufgaben gestellt wurden; der Anschlu8 an die wirkliche 
Welt bewahrte vor luftiger Verstiegenheit. So wird auch 
die klassische Philologie, wenn sie sich ihrer Stellung 
zum praktischen Leben aufs neue erinnert und die er- 
zieherische Mission, die sie darin zu erfillen hat, recht 
erfaft, nicht Kinengung und Erstarrung erleiden, sondern 
zur Entwickelung frischer Krafte befruchtet werden. 
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Das Gymnasium seinerseits kénnte nichts Verkehrteres 
tun, als wenn es der Richtung nachgibe, nach der die 
moderne Pidagogik es hindringt, wenn es eine besondere 
»Schulphilologie* aufstellte, und sich berechtigt hielte 
den Stoff den die Wissenschaft bietet 7 wsem Delphini 
zurechtzumachen, zu beschneiden, umzuformen. AuBerlich 
mag es ja noch durchgesetzt werden, daB man dem Latein 
der Schule eine Gesetzmifigkeit auferlegt, von der die 
lebendige Sprache nichts wufte; da8 man fortfahrt, Cicero 
als groBen Denker und klugen Staatsmann zu verherr- 
lichen, in Horaz das Ideal eines Lyrikers und eines 
Weisen zu verehren; da8 man in der alten Geschichte 
die Perioden der Staatenbildung, vor Pyrrhus und vor 
den Perserkriegen, tiberspringt, weil sie durch ihren 
Reichtum an Problemen unbequem sind; da8 man in der 
politischen Entwickelung die Macht der wirtschaftlichen 
Faktoren ignoriert, um typische Persénlichkeiten mit 
schlichten, entweder guten oder bésen Beweggriinden zu 
haben. Das alles mag eine Zeit lang so gehen. Aber 
damit erweitert sich nur eine Kluft, die zu tiberbriicken 
unser ernstestes Bemithen sein sollte: zwischen dem Stiick 
Leben, das unsere Jugend innerhalb der Klassenwinde 
fiihrt, und dem gréferen draufen. Dort namlich, in 
Familie und Gesellschaft, in der Lektiire wie im Theater, 
bleiben die Jungen dem Kinfiu8 des neuen Denkens und 
der neuen Wissenschaft doch nicht entriickt; in der 
Schule bezeigen sie dem klassischen Altertum die geforderte 
Ehrerbietung, daheim aber lacheln sie dartiber und suchen 
sich andere geistige Nahrung, die ihnen als Séhnen des 
zwanzigsten Jahrhunderts zutraiglicher erscheint. Aber 
wir diirfen sie nicht loslassen; wir miissen mit ihnen 
hinaustreten, ihnen zeigen, wie eben in diesem modernen, 
viel bewegten und viel zerrissenen Leben das Altertum 
als eine fortwirkende Macht mitten inne steht. Und wenn 
die Wissenschaft, die von diesem Altertum handelt, heute 
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weniger als sonst einen reinlichen Bestand gesicherter 
Ergebnisse, dagegen eine um so gréfere Fille ungeléster 
Fragen aufweist, so ist eben auch sie ein Kind ihrer 
Zeit, und ist gerade auf ihrer gegenwirtigen Stufe vor- 
ziiglich dazu geeignet, daB an ihr ein Geschlecht sich 
bilde, dem auch die Wirklichkeit statt gesicherter Ver- 
haltnisse einen Reichtum an Fragen bietet die der Lésung 
harren. Da mag denn in der Jugend die Kraft des 
Prifens, Abwiégens, Urteilens geiibt werden, die spater 
im Dienste ernster miannlicher Berufsarbeit betatigt 
werden soll. 

Zu solcher Erziehung beizutragen wird nur ein 
Unterricht imstande sein, der sich mit dem Teile der 
modernen Gedankenwelt, der ihm am nichsten steht, d. i. 
mit der modernen Wissenschaft, in lebendigem Austausch 
befindet. Soll die klassische Philologie als eine erziehende 
Macht nicht abdanken, so kommt alles darauf an, dieses 
Wechselverhiltnis zu erhalten oder, wo es zerstért ist, 
wiederherzustellen. Wie das durchzufiihren sei, wie in der 
Behandlung der rémischen und griechischen Geschichte, 
in der Erklérung von Werken der Literatur, in der 
Charakteristik und Beurteilung der Autoren, in der Wirdi- 
gung antiker Kunstweise, in der Schilderung des alten 
Kulturlebens der Stand und die Art der neueren Forschung 
mit ihrer verwirrenden Mannigfaltigkeit doch fir den 
Unterricht fruchtbar gemacht werden kénnen: das lift 
sich kurz und theoretisch nicht beantworten, es muB 
praktisch gezeigt werden. 

In diesen Sitzen ist ein Programm enthalten, das 
eben so, wie es hier zu lesen steht, vor anderthalb 
Jahrzehnten zuerst ausgesprochen und begriindet wurde. 
Seitdem ist manches geschehen, um zu seiner Ausfihrung 
zu helfen. Teils im Dienste der Schule selbst und ihrer 
Aufgaben, teils im Hinblick auf den freier genieSenden 
Anteil, den gebildete Minner und Frauen an den Denk- 
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mialern des klassischen Altertums nehmen, habe ich 
versucht, auf den verschiedenen Gebieten, die hier an- 
gedeutet waren, den Zusammenhang zwischen Altertums- 
wissenschaft und Weltanschanung darzutun’”). Dabei 
stand immer das Ziel vor Augen, den Gewinn klar- 
zustellen, den eine aus der andern ziehen kann, gerade 
in dem geistigen Wesen eines frisch sich erneuernden, 
der Zukunft entgegen lebenden Geschlechtes. Das beste 
Ubungsfeld fiir solche Betrachtungen, die Grundlage aller 
historischen Erkenntnis, der unerschépfliche Boden, in 
dem ihre Wurzeln liegen und aus dem ihr Kraft immer 
von neuem zustrémt, bleibt doch eben die Sprache. 


Anmerkungen. 


1. (S. 5.) Aus den Verhandlungen der 6. Direktoren-Konferenz 
von Hannover, 1891, S. 830. — Schuberts Erzahlung ,,Der Wolf und 
das Geigerlein“ ist bekannt. 

2. (S. 6.) Die Beispiele sind im Index unter ,,Ethische Wirkung“ 
zusammengestellt. Hs freut mich, dieselbe Auffassung von Fr. W. Foerster 
vertreten zu finden, Schule und Charakter * (1909) S. 207—209 in dem 
Anhang wtber ,,Ethische Durchdringung des gesamten Lehrstoffes‘. 
Insbesondere hebt Foerster hervor, wie es sich beim Ubersetzen schon 
aus Ciasar ,,im Kleinen um das Problem handelt, persénlichen Charakter 
und selbstloses Eingehen auf fremde Art miteinander zu vereinigen“. 

3. (S. 7). So richtig Plu’, dem Kaibel nicht hat folgen mogen. 
Von verwandter Art ist Iphig. Taur. 1083 é% natgoxtovov yeoog ,,aus 
der Hand des tétenden Vaters“. 

4. (S. 11.) Volig anders wird dieses Verhiltnis angesehen von 
O. NuSbaumer: Die Satzkopula im Indogermanischen. Eine Unter- 
suchung tiber ihren logischen Gehalt mit besonderer Riicksicht auf das 
Griechische und Lateinische. Wien 1909 (Separatabdr. aus Commers 
Jahrbuch fiir Philosophie, 24. Bd.). Da8 seine Ausfiihrungen etwas der 
Scholastik verwandt sind, deutet der Verfasser selbst an. Andere 
Abschnitte des kleinen Buches erscheinen mir wertvoller als die Behand- 
lung des eigentlichen Themas; vgl. unten Anm. 69. 

5. (8. 12.) Auch Kochs Griechische Schulgrammatik hat, mindestens 
schon 1884, bei der Lehre vom Akkusativy den Begriff des afficierten 
und des efficierten Objektes. Die Frage der Prioritit sicher zu ent- 
scheiden war mir nicht méglich. 

6. (S. 13.) Hermann Perthes, Lateinische Formenlehre (1876) § 14. 
Von ihm hat Waldeck den Ausdruck tibernommen. 

7. (S. 14.) Vel. hierzu meine pseudonym erschienene Schrift ,,Ein 
Wort fiir unsere Fremdwérter“ von Ludwig Logander (Kiel und Leipzig, 
1888); ferner den Aufsatz ,,Noch einmal die Fremdwérter, Preu8. 
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Jahrb. 91 (1898) S. 84ff., und den betreffenden Abschnitt in dem 
Buche ,,Von deutscher Spracherziehung“ (1906) 8. 113ff. Unter den 
Erwiderungen ist die letzte und leidenschaftlichste von Hermann Dunger 
(Zeitschr. d. allgem. deutschen Sprachvereins XXI [1906] 8S. 210ff.), 
dem ich etwas mehr Fahigkeit zu positiver Kritik zugetraut hitte. 

8. (S. 16.) Wissenschaftliche Definitionen des Begriffes ,,Satz‘ 
hat Armin Dittmar zusammengestellt im ersten Kapitel seiner ,,Syntakti- 
schen Grundfragen“ (Progr. Grimma 1911). In dem, was er zur Kritik 
dieser Definitionen und weiter der Begriffe ,,Haupt- und Nebensatz, 
Parataxe und Hypotaxe‘ anfihrt, liegt viel Richtiges. Seine eigenen 
Vorschlage (,,Kolon“ fiir Satz, ,,Bestimmungskolon fiir Nebensatz, 
»Grundkolon“ fiir Hauptsatz usw.) sind mir nur ein erneuter Beweis 
dafur, dafB wir besser tun uns mit einer iiberlieferten Terminologie ein- 
zurichten als eine eigene zu erfinden. 

9. (S. 16.) Zu welchen Verkehrtheiten der Versuch fihrt, gerade 
solche auferlich einfachen und im Grunde sehr schwer fa8baren Begriffe 
deutsch auszudriicken, zeigt Jean Paul in der heiteren Kleinen Ver- 
handlung zwischen Donatus und neun deutschen Grammatikern, mitgeteilt 
von Philipp Wackernagel in Bd. IV seines Deutschen Lesebuches (,,Der 
Unterricht in der Muttersprache‘‘ 1851) 8. 81—83. 

10. (S. 17.) Leonhard: In welchem Umfange konnen innerhalb. 
der Schulfacher fiir die stindigen Bezeichnungen Fremdwérter durch 
rein deutsche Worter ersetzt werden? (Monatschr. f. h. Sch. VII [1908] 
S. 640 ff.; die betreffende Stelle 8. 644.) Der Aufsatz ist flott geschrieben, 
auch nicht ohne Verstindnis fiir das historische Recht und die Schwierig- 
keit des eigenen Unternehmens. Im ganzen aber tritt der Verf. mit 
Kifer fiir die Verdeutschung der Kunstausdriicke ein, in der er ganz 
richtig das allgemeinere Bestreben wieder erkennt, die héhere Schule 
mehr und mehr der Volkschule zu niahern. Den, der umgekehrt fur 
die Selbstandigkeit des Unterrichtes der Gelehrtenschule gegen herein- 
brechende Elementaritis kampft, vergleicht er mit Don Quixote. Sollte 
er dabei an mich gedacht haben, so lasse ich es mir gern gefallen; 
nur verstehe ich den Ritter im Sinne des schénen Gedichtes, das 
Friedrich von Sallet ihm gewidmet hat. 

11. (S. 18.) Naber hat dies vorgeschlagen und Steup (in der 
Classenschen Ausgabe) sich ihm angeschlossen. Auch Thuk. II 40, 1 
(uh dtapebyey Zoyp alozeov) und VIII 27, 3 (were drovoty tednov 
aioy.ov nv noondeo.) bedirfen, um recht verstanden zu werden, des 
Zuriickgehens auf die nicht steigernde Bedeutung des Komparativs. 

12. (S. 19.) ,,Vorwort* wird empfohlen von Milthaler, Bemerkungen 
zu den Verdeutschungen von Kunstausdriicken der Sprachlehre (Monatschr. 
f. h. Sch. III [1904] 8. 433—436); fiir Interpunktion will er ,,Satzkerbung",, 
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fix interpungieren ,,kerben“* sagen. An ihn kniipft an und bietet, 
weiter zuriickgreifend, manche niitzliche literarische Nachweisung 
Koppin, Erwiagungen zur Verdeutschung grammatischer Kunstausdricke 
(ebenda IV [1905] S. 189—152), der zwischen streitenden Ansichten 
freundlich zu yermitteln sucht. 

13. (S. 20). Brugmann, Ein Wérterbuch der sprachwissenschatft- 
lichen Terminologie, Germ.-roman. Monatschr. I (1909) S. 209—222. 
Er rechnet ,,die Art und Weise, wie sich viele gegeniiber der tber- 
lieferten grammatischen Terminologie verhalten, nicht anders als die Art 
und Weise, wie der Mensch sich zu der von den Vorfahren ererbten 
Sprache iiberhaupt zu verhalten pflegt, unter die zahlreichen demiitigenden 
Zeugnisse fiir die Unfreiheit des menschlichen Geistes gegeniiber den 
geschichtlichen Miachten“. Gewif richtig; aber aus der Not laBt sich 
eine Tugend machen. Um aus dem Bann einer Uberlieferung frei zu 
werden, gibt es kein andres Mittel als das Verstehen; dieses aber zu 
erarbeiten bieten gerade die Stellen den Anhalt, an denen sie uns 
gefesselt halt: der Lehrer soll nur die Kunst besitzen, den Druck 
fihlbar zu machen und ringen zu helfen. 


14. (S. 24.) Gustav Sorof, ,,.Induktives Lehrverfahren im lateinischen 
und griechischen Unterricht‘ (Zeitschr. f. Gymnasialw. LII [1898] 
8. 500ff.), warnt mit Recht (8. 501. 513) vor einseitiger Pflege des in- 
duktiven Verfahrens, gerade auch in der Formenlehre. 


15. (S. 26.) Fur die Schule wird man mit der zwiefachen Be- 
deutung in der Regel ausreichen; genau genommen darf die mediale 
nicht fehlen, wie Brugmann ausfihrt in dem Aufsatz: ,,Die mit dem 
Suffix -to- gebildeten Participia im Verbalsystem des Lateinischen und 
des Umbrisch-Oskischen. ine syntaktische Untersuchung“, Idgm. 
Forschungen V (1895). Hierher gehéren daraus 8. 118 ff. — Vel. das 
neue Kapitel VII. Weitere Beispiele aus Latein und Griechisch s. Kunst 
d. Ubers.¢ S. 53 f. 


16. (S. 28.) Dazu kommt, worauf mich ein freundlicher Leser 
aufmerksam gemacht hat, ein Beispiel, in dem das Priisens von der un- 
vollendeten Handlung zu stehen scheint, Hor. epist. 1 7, 81 f.: perswadet, 
uti mercetur agellum; mercatur. Denn wenn persuadet das erfolgreiche 
Raten bedeutete, so wire das folgende mercatur unnitig. Vielleicht doch 
nicht: der Erfolg zeigt sich zunichst in dem Entschlu8, zu kaufen; die 
Ausfiihrung ist damit nicht unmittelbar gegeben, weil doch erst eine 
Gelegenheit gesucht werden muB. 


17. (S. 29.) Bei Homer kommen manche Verba nur in Formen 
des Prasensstammes, andere nur in Aoristformen vor. Beobachtungen 
dariiber mit treffender Erliuterung bietet Gustav Herbig Idgm. 
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Forschungen VI (1896) S. 220f. in seinem Aufsatz iiber »Aktionsart 
und Zeitstufe‘. 


18. (S. 30.) Osthoff dehnt die iiberaus fruchtbare Untersuchung 
auch auf Pronomina und Zahlwérter, auf Verwandtschaftsnamen (sohn 
tochter, bruder schwester, doch uniformierend filius filia, adedpdc adeagn; 
das Eindringen der schwteger-Zusammensetzungen im Deutschen), auf 
weibliche und mannliche Tiernamen aus. Jeder Lehrer, sei es einer 
alten oder neuen Sprache, wird in der Schrift, der man deshalb einen 
bequem zuginglichen Neudruck wiinschen méchte, reiche Anregung 
finden. 

19. (S. 32.) v. d. Gabelentz: Die Sprachwissenschaft, ihre Auf- 
gaben, Methoden und bisherigen Erfolge (1891), S. 130; dhnlich und 
ausfuhrlicher 8. 87. Der Gedanke ist von ihm einleuchtend und iiber- 
zeugend ausgefihrt. 

20. (S. 34.) Anders Armin Dittmar, Studien zur lateinischen 
Moduslehre (1897) S. 300. Sein Versuch, den ganzen Gebrauch der 
Modi aus je einer grundlegenden Bedeutung abzuleiten (der Indikatiy zu- 
versichtlich, ohne Gedanken an einen méglichen Widerspruch, ,,suverin‘; 
der Konjunktiv ,,polemisch, den erwarteten Widerspruch im voraus 
ablehnend), scheitert gerade besonders deutlich an solchen Satzformen, 
in denen beide Modi moglich sind, also die Vergleichung erleichtert wird. 

21. (S. 36.) Von eben diesem Gesichtspunkt aus sind die abhangig 
werdenden bedingten Siitze des irrealen Falles behandelt in Harres 
Lateinischer Schulgrammatik und in der von Ziemer (1893) § 313. 

22. (S. 38.) Vgl. vorn S. 63 und Gdfr.? 392. Genaueres tiber 
direkte und indirekte Rede bei Homer ebenda 386 ff. 

23. (S. 39.) Hin gutes Beispiel hierfiir bietet Cicero in Cat. I 2, 5, 
wo die Verschlingung der Negationen, deren oberste nur durch Ironie 
angedeutet ist (eredo, ertt verendum miht), Schwierigkeit macht. Was 
er im Grunde meint, ist leicht zu sehen, und davon muf der Uber- 
setzer ausgehen. 

24. (S. 42.) Armin Dittmar, ,,Der echte Accusativus cum Infini- 
tivo (Neue Jahrbb. VIII [1901] 8. 258—276), im Zusammenhang einer 
Reihe von Aufsitzen, die er ,,Grammatische Zukunftsgedanken“ tber- 
schreibt. Dem psychologischen Nachweis, den er an Beispielen aus 
dem Alteren Latein fihrt, folgt man mit Vergniigen. Widerspruch 
erweckt nur, hier wie beim Konjunktiv (ygl. oben Anm. 20), die Hin- 
seitigkeit, womit er eine fiir einen Teil der Erscheinungen zutreffende 
Deutung auf alle anwenden will; auch der Acc. c. inf. bei den Verben 
des Denkens und Sagens soll aus dem absoluten Infinitiv des Ausrufes 


entstanden sein (s. besonders 8. 262. 266f.). 
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25, (8. 48.) Etwas anders liegt die Sache, wenn man den 
lateinischen Unterricht in Tertia, mit schon reiferen Schiilern, beginnt. 
In Reinhardts Satzlehre ist deshalb verstindlicher Weise die historische 
Erklérung den Beispielen vorangestellt (§ 112). Zur weiteren Wirdigung 
des Hinflusses, den der spitere Anfang des Lateinischen auf die Be- 
handlung der syntaktischen Elemente austibt, vgl. meine ,,Duplik in 
Sachen des Reformgymnasiums, mit besonderer Beriicksichtigung des 
latein. Anfangsunterrichtes“ (1903), 8S. 6—12 (oder Neue Jahrbiicher XIL 
8. 21 ff.). 

26. (S. 43.) Mit Lattmanns Auffassung des absoluten Ablativs 
stimmt im Grunde iiberein die von Otto Keller (Zur lateinischen Sprach- 
geschichte II [1895] 8. 338 ff.), nur daf hier der Versuch gemacht wird, 
unter den mancherlei adverbiellen Beziehungen, die der partizipiale 
Ablativ ausdriicken konnte, die des Woher als die urspriingliche zu er- 
weisen. Den richtigen Weg geht auch die Darstellung in Reinhardts 
Satzlehre, § 95. 

27. (8S. 55.) Wilhelm Wundt: Volkerpsychologie. Eine Unter- 
suchung der Entwickelungsgesetze von Sprache, Mythus und Sitte. 
Erster Band (Die Sprache) in zwei Teilen, Leipzig 1900. Der vorn an- 
gefiihrte Satz steht I 2 8. 607. (In den neueren Auflagen bildet jeder 
der beiden Teile einen selbstindigen Band des Gesamtwerkes.) — Durch 
dieses bedeutende Unternehmen hervorgerufen ist eine Kritik von Berthold 
Delbriick: Grundfragen der Sprachforschung, mit Riicksicht auf W. Wundts 
Sprachpsychologie erértert, Stra8burg 1901. Darauf hat Wundt wieder 
geantwortet: Sprachgeschichte und Sprachpsychologie, mit Riicksicht auf 
B. Delbriicks Grundfragen der Sprachforschung, Leipzig 1901. — Man 
konnte gespannt sein, wie sich Paul in der 4. Auflage seiner ,,Prinzipien 
der Sprachgeschichte“ (1909) zu Wundt stellen wiirde. Leider ist seine 
Kritik ganz negativ ausgefallen; den Blick auf das gerichtet, was den 
Philologen von dem Philosophen trennt, hat er die tiefer liegende Ge- 
meinsamkeit vieler Grundanschauungen nicht erkannt. Wundt verteidigt 
seinen Standpunkt in einem Aufsatz ,,Sprachwissenschaft und Volker- 
psychologie“, Idgm, Forsch. XXVIII (1911) 8S. 205 ff, der dann mit 
verarbeitet ist in seine ,,Probleme der Vélkerpsychologie“ (1911) S. 51 ff. 
unter der Uberschrift ,,Der Einzelne und die Volksgemeinschaft. Der 
Anspruch einer Volkerpsychologie als selbstiindiger Wissenschaft wird 
darin gerechtfertigt. 

28, (S. 55.) In meinen ,,Anmerkungen zur Odyssee“ (1894—1897) 
wurde der Versuch gemacht, diese Hrkenntnis fiir die Schule zu ver- 
werten und die Lektiire dadurch zu beleben, da die Leser bei Stellen, 
die der Deutung bediirfen, angeregt werden sich vorzustellen, wie wohl, 
von welchen Gebiarden begleitet, die Worte gesprochen worden sind. 
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29. (S. 57.) Von verwandter Art und ebenfalls nur auf psycho- 
logischem Wege zu erkliren ist die scheinbare Vertauschung von yé 
mit mé@, wortiber gehandelt ist Kunst des Ubersetzens‘ 8. 67 ff. 

30. (S. 57.) Noch ein Beispiel aus Plautus sei hinzugefiigt, 
Cist. 316 ff.: 

Sed quém dicta huius intérpretor, haec hérelest, ut ego opinor, 

Meum quaé corrumpit filium: suspiciost eam ésse, 

Utpote quam numquam viderim, de opinione erédo. 

Der Satz mit utpote ist auch hier begriindend, nur nicht zu eam esse, 
sondern zu dem betonten swspzczost. 

31. (S. 58.) Steinthal, Assimilation und Attraktion, psychologisch 
beleuchtet. Zeitschr. fiir Vélkerpsych. u. Sprachwissensch. I; in seinen 
Gesammelten Schriften I S. 107—190. 

32. (S. 61.) Auf dieser Ansicht beruht z. B. die Interpretation 
von Landgraf in seiner grofen Ausgabe der Rosciana (Erlangen 1884). 

33. (S. 62.) Fritz Mauthner, Beitriige zu einer Kritik der Sprache. 
Bd. I, Sprache und Psychologie; Bd. II, Zur Sprachwissenschaft; Bd. II, 
Zar Grammatik und Logik. Stuttgart 1901. 1902. 

34. (S. 64.) Das gleiche haben wir I’ 52 (ovx ay by welvevac), 
wo der Gedanke dadurch noch besondere Schwierigkeit besitzt, da® er 
ironisch gemeint ist; vel. 8. 145. 

35. (S. 68.) C. Meurer und E. Niepmann, Richtlinien fir den 
grammatischen Unterricht im Lateinischen. Beilage zum Programm des 
stadt. Gymn. u. Realg. in Bonn, 1908. — Niepmann, Die Hinfiihrung 
der historischen und vergleichenden Betrachtungsweise in den Sprach- 
unterricht der héheren Schulen. Vortrag im Gymnasialverein, gehalten 
in Posen Oktober 1911; abgedruckt N. Jb. XXVIII (1911) S. 513 ff. 

36. (S. 68.) Bisher wird an Schulen mit lateinlosem Unterbau 
die lateinische Formenlehre wohl nicht merkbar wissenschaftlicher 
betrieben als anderwirts. Auch in Ewald Brubns ,,Lateinischer Formen- 
und Satzlehre fiir Reformanstalten“ (1909; 2. Aufl. 1912) wird in dieser 
Beziehung Zuriickhaltung geiibt. Vgl. oben Anm. 25. 

37. (S. 71.) Wundt, Vélkerpsychologie I 1 (1900) 8. 348ff ; der 
angezogene Satz 8. 356; die Komplikation der Ursachen betont S. 360f. 
Die Lehre, da8 zwischen physiologischen und psychologischen Wirkungen 
in der Sprache kein Unterschied sei, hat Mauthner aufgenommen und 
arg iibertrieben in dem Kapitel ,,Aus der Geschichte der Sprachwissen- 
schaft* (II S. 33 ff.). 

38. (S. 72.) E. P. Morris, On Principles and Methods in Latin 
Syntax, New York and London 1902; ein hochst lesenswertes, zum 
Denken aufregendes Buch. Die angezogene Stelle 8. 52ff. — Hine 
eingehende Kritik des Standpunktes von Morris hat Delbriick gegeben: 
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Die Grundbegriffe der Kasus und Modi, mit Beziehung auf Morris, 
Prinzipien der lateinischen Syntax‘, Neue Jahrb. IX (1902) S. 317—336, 
worin er fir die Berechtigung, bestimmte Grundbegriffe anzunehmen, 
eintritt. 

39. (S. 74.) Vortrefflich Morris, Harvard Studies XVI (1905) p. 95 
(in dem weiter unten, Anm. 55, noch zu zitierenden Aufsatz): The 
degree of system which we find and which has been interpreted as the 
fragmentary survivals of an earlier and more complete system, is better 
accounted for if we regard it as the result of a struggle to bring order 
out of a partially chaotic condition by analogy changes and other means. 

40. (S. 76.) Hermann Ziemer, Junggrammatische Streifziige im 
Gebiete der Syntax, 1882; zweite Aufl. 1883. Der Verfasser unternahm 
es mit Erfolg, das Erklarungsprinzip der fortwuchernden Analogie in 
groBerem Umfang auf syntaktische Erscheinungen anzuwenden. 

41. (S. 77.) John Ries, Was ist Syntax? Ein kritischer Versuch. 
Marburg 1894. © 

42. (8S. 77.) Wundt, Volkerpsychologie I 2 (1900) 8. 216. 231. 236. 
Von Morris kommen fir die prinzipielle Frage besonders die Aus- 
fihrungen 8. 45f. 101. 104 in Betracht. Delbriick handelt iiber die 
Prioritét der Gesamtvorstellung ,,Grundfragen“* 8. 138. Er konstatiert 
zugleich, daf dieser Gedankengang der jetzigen Sprachforschung auch 
sonst nicht fremd sei. 

43. (S. 79.) Dies ist richtig dargestellt von Waldeck, Praktische 
Anleitung, 28. 175f. 

44, (S. 81.) Das 1887 zuerst erschienene Buch des Amerikaners 
William Gardner Hale gab den Untersuchungen iiber die Zeitsitze eine 
neue Grundlage: ,,Die cwm-Konstruktionen; ihre Geschichte und ihre 
Funktionen“ iibers. von A. Neitzert, Leipzig 1891. Uber den Konjunktiy 
bei postquam handelt er 8. 308 ff. 

45, (S. 82.) Vgl. vorn 8. 167. Anders wird sim erklart von 
Wackernagel, Idgm. Forsch. I (1891) 8S. 419ff., der in dem n(e) die 
Fragepartikel sieht. 

46. (S. 83.) v. d. Gabelentz, Die Sprachwissenschaft (vgl. oben 
Anm. 19) 8. 9f. 60f. 

47. (S. 84.) Johannes Schmidt, Die Pluralbildungen der indo- 
germanischen Neutra (1889), Kinleitung. 

48. (S. 85.) Die Kunst des Ubersetzens+ S. 110. Beispiele wie 
diese: téga uov AaBoy Fer Soph. Phil. 943, %ym ueday Antig. 1272, 
Savucoasg éyw Platon Phiidr. 257C zeigen Ansitze, die spiiter nicht 
verfolgt wurden (s. Wackernagel, Studien zum griechischen Perfektum, 
Gottingen 1904, 8. 24, der neugriechisches ?yo deuévo dagegen stellt), 
wahrend Poenus ubi, id quod petierat, clauswm lacu ac montibus 
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habuit hostem (Liv. XXII 4, 5) ganz in der Richtung liegt, in der sich 
die modernen Sprachen entwickelt haben. 

49. (S. 86.) Uber das sinnlich-anschauliche Element in Goethes 
Sprache vgl. ,,Von deutscher Spracherziehung“ (1906) 8S. 156f. 

50. (S. 86.) Beispiele dafiir, daB ein Verstehen der Worte nach 
ihrer Etymologie das Verstiéndnis des Gedankens stéren kann, s. Kunst 
des Ubersetzens* 8. 24f. 31. 

51. (8S. 92.) Grundlegend ist: Tycho Mommsen, Entwickelung 
einiger Gesetze fiir den Gebrauch der griechischen Pripositionen perd, 
ovy und uc bei den Epikern (Progr. Frankfurt a. M. 1874); derselbe, 
Beitrage zu der Lehre von den griechischen Prapositionen (Berlin 1895).. 
Neuerdings hat Helbing, Die Pripositionen bei Herodot und anderen 
Historikern (1904; Heft 16 der Schanz’schen Beitrige), auch fiir were 
und ovy weiteres Material zusammengestellt. 

52. (8. 93.) So in die Griechische Formen- und Satzlehre von 
Reinhardt und Roemer, 3. Aufl., besorgt von Ewald Bruhn (1911) § 113. 
124, 128. Fir die wissenschaftliche Begrimdung der neuen Ansicht 
von dem Verhaltnis’ zwischen Praposition und Kasus geniige es hier, 
auf die betreffenden Abschnitte in Brugmanns Griechischer Grammatik? 
(1900) zu verweisen, besonders § 494. 499. 503. 5138. 

53. (S. 94.) Wie diese Entwickelung im Lateinischen mit bestimmt 
wurde durch das juristische Empfinden der Romer, das keine Ver- 
wechslung dulden wollte, ist gut hervorgehoben von Heinrich Werner, 
Zur historisch-genetischen Methode im Lateinunterricht, N. Jb. XXVI 
(1910); dort S. 536f. An anderen Stellen scheint mir der Verf. doch 
wieder zu sehr darauf auszugehen, da8 die genaue Grundbedeutung eines 
Kasus erkannt und dem Unterricht zu Grunde gelegt werde. 

54. (S. 95.) Dies ist einleuchtend dargestellt von Delbriick: 
Ablativ, Localis, Instrumentalis im Altindischen, Lateinischen, Griechischen 
und Deutschen (Berlin 1867), S. 71. Ebenso in seiner Vergleichenden 
Syntax der indogermanischen Sprachen I (1893) 8. 205. 252. 

55. (S. 95.) Skeptische AuBerungen in dieser Beziehung z. B. bei 
‘Brugmann, .Kurze vglde. Gramm. der indogerm. Sprachen (1904) § 529 
Anm. (,,Die wirkliche Grundbedeutung der urindogerman. Kasusformen 
ist in Dunkel gehiillt“), auch bei Delbriick, Vglde. Synt. I 8S. 194. 199, 
und wieder Neue Jahrb. IX (1902) S. 326 (trotz der Gesamttendenz 
jenes Aufsatzes; vgl. oben Anm. 38). Wieder etwas hoffnungsvoller 
klingt es in Delbriicks Hinleitung in das Studium der indogerm. Sprachen ® 
(1908) S. 135. 141. — Der geringe Erfolg aller Bemiihungen, in den 
Flexionsformen bestimmte, ihnen vom Ursprung her innewohnende Be- 
deutungen zu erkennen, bildet den Ausgangspunkt fiir eine gedanken- 
reiche Studie von Hanns Oertel und Edward P. Morris, An examination 
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of the theories regarding the nature and origin of indoeuropean in- 
flection (Harvard Studies in Class. Philology XVI [1905] p. 63—122). 
Die von Bopp herriihrende Theorie, da8 Flexion in ihrem ersten Anfang 
auf Zusammensetzung selbstindiger Elemente beruhe, daS also die 
flektierenden Sprachen einst agglutinierende gewesen seien, wird hier 
aufs entschiedenste abgelehnt und statt dessen die Ansicht ausgefiihrt, 
da8 Flexion und Wortbildung zusammengehéren und da gewisse Be- 
deutungen der einzelnen Formen erst aus dem Zusammenhang der Rede, 
je nach der Funktion die ihnen darin zugefallen war, entstanden seien. 

56. (S. 96.) In der Ausgabe letzter Hand 38 8. 286, in einer 
Anzeige von Il conti di Carmagnola, Tragedia di Manxont. 

57. (S. 97.) Delbriick, Altindische Syntax (Syntaktische For- 
sch ingen V, 1888) S. 181. Fiirs Lateinische vgl. Ziemer, Junggramm. 
Streifziige (1882) 8. 94. Hinzelnes aus beiden klassischen Sprachen 
erwihnt auch Delbrick in der Vergleichenden Syntax (I 8. 294f. 387). 

58. (S. 97.) Wilamowitz will das Auffallende dieses Beispiels 
dadurch mildern, da8 ovveodol pradikativy stehe. Anders urteilt er 
tiber zwei weitere Stellen, zu 398. 

59. (S. 98.) In einer Anzeige des Buches von Osthoff, ,,Das 
Verbum in der Nominalkomposition im Deutschen, Griechischen, Slavischen 
und Romanischen“, Zeitschr. fir Gymnasialw. 33 (1879) S. 306. 

60. (8. 98.) Hine Stiitze findet diese Auffassung, worauf Meltzer 
aufmerksam macht, in Hermann Jacobi’s Theorie von der Entstehung 
der Composita aus Nebensitzen. In seiner Schrift ,,Compositum und 
Nebensatz. Studien tiber die indogermanische Sprachentwicklung“ (1897) 
handeln Kap. V und VI von den Compositis mit verbalem ersten Gliede. 

61. (S. 99.) Indogerm. Forschungen XXVII (1910) S. 121—151. 
— Brugmann’s friihere AuBerungen iiber diesen Gegenstand, deren im 
Texte gedacht ist, stehen ebenda V (1895) 8. 113. 131f. 

62. (S. 100.) Vgl. Brugmann, Der Gymnasialunterricht in den 
beiden klassischen Sprachen und die Sprachwissenschaft (1910); eine 
sehr beherzigenswerte Schrift. 

63. (S. 103.) Wilamowitz in den Anmerkungen zu seinem Lese- 
buch 8. 141, 4. Ebendort zu Z. 14 tber den ,,reziproken“ Sinn von 
yeotc, in demselben Kapitel des Thukydides. 

64. (S. 103.) Rudolf Schultz in seiner fleifigen Dissertation 
AI4Q2Qz (Rostock 1910) wiirde sich die Darstellung des urspriinglichen 
Sinnes und Gebrauches (S. 4—11) erleichtert haben, wenn er von dieser 
Doppelheit der Beziehung ausgegangen wire. 

65. (S. 105.) Stahl, Kritisch-historische Syntax des griechischen 
Verbums der klassischen Zeit (Heidelberg 1907). Ein Werk bewunderns- 
werten Flei®es, das, ohne auf moderne Kontroversen einzugehen, aus 
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der Fulle eigner Anschauung heraus die Gebrauchsweisen, in denen sich 
das Verbum entwickelt hat, darstellt. Die Arten des Mediums dort 
S. 49 ff. 

66. (S. 111.) In bezug auf die Entstehung des Aor. pass. aut 
-9nv kann jetzt wohl die Ansicht von. Wackernagel als angenommen 
gelten (Kuhns Zeitschr. 30 [1890] S. 302—316), da® er ein Gebilde 
fortwuchernder Analogie sei, ausgegangen von der urspriinglichen Endung 
der 2. Sing. Aor. med. Wie im Sanskrit -thas die Prateritalendung der 
2. Sing. med. ist, so war es im Griechischen -9yc; und ,,aus 26926 
€doto schuf das Urgriechische @09y¢ @669y und %06 éoto". 

67. (S. 112.) Friedrich Bla8, Demosthenische Studien (Rhein. 
Mus. 47, 1892) S. 269ff., und wieder in seiner Bearbeitung von Kihners 
Ausfihrl. Grammatik, Formenlehre Il? (1892) 8. 585f. Ihm hat sich 
Gerth in seiner Bearbeitung der Kiihnerschen Satzlehre I* (1898) 
8. 114. 117. 170 angeschlossen. Dagegen Stahl, Syntax des Verbums 
S. 84 ff. 


68. (S. 113.) Beispiele: Demosth. XIX (xeol magane.) 153 tovr 
elxotwg tnedcuBavoy ovtac ee, gegen I (Odvvd. a) 9 te 58 udALove 
avTOMAT oldmEvOL GYHOELY HAADS. 

69. (S. 115.) Nu&baumer schlieBt seine gedankenreiche Schrift 
;,Die Satzkopula im Indogermanischen“ (vgl. oben Anm. 4) mit der 
Hoffnung, gezeigt zu haben, ,,daf der Grundsatz der modernen sprach- 
wissenschaftlichen Forschung, die Sprache schaffe ihre Formen un- 
abhingig von der Logik, nicht geradezu die Geltung eines unanfecht- 
baren Ursatzes habe. Gewif, die Erzeugung der Wortformen wie der 
Satzformen steht in inniger Beziehung zur Logik, aber nicht zu einer 
gegebenen, sondern zu einer werdenden. 

70. (S. 116.) Herm. Lattmann, Selbstandiger und bezogener 
Gebrauch der Tempora im Lateinischen, Gottingen 1890. Ubrigens ein 
niitzliches Buch, das nicht nur Stoff zusammenbringt sondern auch zu 
dessen eindringender Betrachtung anregt. 

71. (S. 117.) Reisigs Vorlesungen tiber lateinische Sprachwissenschatt, 
hrsg. mit Anmerkungen von Dr. Friedrich Haase (1839) § 281 ff. Er- 
ginzungen bieten Haases eigene ,,Vorlesungen tber lateinische Sprach- 
wissenschaft, Bd. II, hrsg. von Herm. Peter, 1880. — In der von 
Landgraf herausgegebenen ,,Historischen Grammatik der lateinischen 
Sprache“, in der das Kapitel ,,Tempora und Modi; Genera Verbi‘ (Bd. TI, 
erstes Heft, 1903) von Heinrich Blase bearbeitet ist, wird das Plusquam- 
perfekt ganz in Haases Sinne behandelt (S. 211). 

72. (S. 120.) Delbriick, Vglde. Synt. Il (1897) 8. 313f.; Blase in 
dem soeben zitierten Werke S. 147 f. 


Cauer, Grammatica militans. 3. Aufl. 14 
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78. (S. 120.) Rudolf Methner, Untersuchungen zur lateinischen 
Tempus- und Moduslehre (Berlin, 1901) 8S. 13. 

74. (S. 120.) 8. 26 des in Anm. 70 zitierten Buches. 

75. (S. 122.) Carl Mutzbauer, Die Grundlagen der griechischen 
Tempuslehre und der homerische Tempusgebrauch. Strabburg i. E. 1893. 
Das Buch ist nur zu sehr mit blofem Stoff belastet..— Meltzers vorn 
angefiihrte AuSerung steht in einer ausfiihrlichen Besprechung der 
Kaegischen Grammatik, Zeitschrift f. d. Gymnasialw. 49 (1895) S. 456 ff. 

76. (S. 122.) Gustav Herbig: ,,Aktionsart und Zeitstufe. Beitrage 
zur Funktionslehre des idg. Verbums“, Idgm. Forschgen. VI (1896) 
§. 157—269. Die Untersuchung erhalt dadurch einen eigentiimlichen 
Charakter und eine bestimmte Grundlage, daB der Verf. von den auf 
slavischem Gebiet erhaltenen Verbalkategorien ausgeht. 

77. (S. 123.) L. Schlachter, Statistische Untersuchungen tiber den 
Gebrauch der Tempora und Modi bei einzelnen griech. Schriftstellern. 
Indogerm. Forschungen 1908. I. bei Homer (XXII 8. 202—242). — 
II. Herodot (XXIII 8. 165—204). Grundsiitzliches, was vorn verwertet 
ist, besonders XXII 8. 207. 237. 

78. (S. 125.) Drei weitere Beispiele, alle mit demselben Partizip, 
das wir jedesmal anders verstehen mitssen, sind erédrtert Kunst d. 
Ubers. 4 8. 86. Ebendort dAaddEavtec Anab. IV 2,7, deaoavteg Thuk. 
I 20, 2, etwovtac Thuk. TI 53, 3. Den reichsten Bestand bietet 
natiirlich Homer: ouoxAjoag §€ 35, daocduevor o 13, cerPunoac x 235, 
anedtoag p 368, xtelvaca w 200, daxetoacg A 349, wednoauca Z 223, 
aoxnoaca = 179, decaca = 254. 

79. (S. 126.) Ganz ahnlich Thukyd. I 101, 3: yonuata, don 
Eder, anodovvar attixn tag&uevoe xal to Loimoy péoer. 

80. (S. 128.) Hin Teil dieser Beispiele wird erértert von Paul 
Dorwald, ,,Zur griechischen Tempuslehre“ (Gymnasium 1899 S. 145 ff.) 
S. 151, und von Hans Meltzer unter demselben Titel (ebd. S. 329 ff.) 
8. 335, Auf Meltzers Widerspruch hat Dérwald geantwortet Neue 
Jahrb. VII (1901) S. 84 in einer Anmerkung zu dem Aufsatz ,,Zur 
Behandlung der griechischen Tempuslehre“. 

81. (S. 128.) Zeitstufenlosen Ursprung des gnomischen Aoristes 
nahm auch Mutzbauer an (in dem Anm. 75 zitierten Buche S. 30ff.), 
der aber das Fehlen des priiteritalen Elementes im Ind. Aor. nicht fiir 
ursprunglich hielt, sondern durch falsche Analogie nach den itbrigen 
Modis entstanden sein lie&. Zu einer kritischen Auseinandersetzung 
mit dieser und anderen Ansichten, vor allem der Herbigs, fehlt mir 
auch diesmal der Raum; nur dem Einwande, den u. a. Meltzer erhoben 
hat, daB doch als Modus obliquus beim gnomischen Aorist der Konjunktiy 
stehe, ist zum Schlu& ein besonderer Abschnitt gewidmet, durch den 
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meine Erklarung erginzt werden mag. Fiir priateritale Bedeutung des 
»empirischen“ Aorists, von dem der gnomische ein besonderer Fall Sei, 
spricht sehr entschieden Stahl (S. 131. 1833). Dagegen will Gildersleve, 
Syntax of classical Greek I (1901) § 255. 259, den gnomischen Aorist 
nicht aus dem empirischen ableiten, sondern sieht in beiden zwei 
getrennte Arten. 

82. (8. 130.) Delbriick, Vglde. Synt. d. idgm. Sprachen II (1897) 
8. 298. Der Behandlung des Gegenstandes durch Herbig gedenkt er 
nur kurz (8. 286). 

83. (S. 132.) alle von Gleichnissen, in denen Delbriicks Er- 
Klarung pat, sind noch: E 139. P 63. P 729. x 388. 470. y 407; in 
denen sie mir nicht zuzutreffen, vielmehr die Mischung zweier Stand- 
punkte vorzuliegen scheint: 4d 558—562. N 492f. O 679—684. 
IT 352—355. 0 129f. w 13. 236. 

84. (S. 135.) Vgl. Wackernagel, Studien zum griechischen Per- 
fektum (Gottingen, Programm zur Preisverteilung 1904) 8S. 6ff., der an 
eine altere Arbeit von Mahlow ankniipft. 

85. (S. 136.) In vyerschiedener Weise haben dies neuerdings 
versucht: Dittmar in dem Anm. 20 erwahnten Buche, dann in den 
beiden ersten der als ,,Grammatische Zukunftsgedanken“ tiberschriebenen 
Aufsatze, Neue Jahrb. VI (1900) 8S. 158ff. 282ff., und in seiner Re- 
zepsion meiner zweiten Auflage, Berl. Phil. Wochenschr, 1904 8. 1010f.; 
Mutzbauer, Die Grundbedeutung des Konjunktivs und Optativs und ihre 
Entwickelung im Griechischen, Philol. LXIL (1903) S. 388ff. 626ff.; 
Methner, Die Grundbedeutungen und Gebrauchstypen der Modi im 
Griechischen, Bromberg (Programm) 1908. Positive Ergebnisse finden 
sich wohl am meisten bei Dittmar, der mit Scharfsn und Konsequenz 
seine Theorie durchgefiihrt, auch sich bemiiht hat, im Lateinischen die 
beiden 4uSerlich zusammengeflossenen Modi, Konjunktiv und Optativ, 
innerlich zu sondern. Nur bringt es eben die geradlinige Konsequenz 
mit sich, daB er im einzelnen zwar manche Erscheinung aufklart, 
mancher anderen aber Gewalt antut. Dies ist wohl auch die Ansicht 
von Blase, der durch Dittmars oben erwahnte Rezension zu lehrreichen 
Ausfiihrungen angeregt worden ist: ,,Der Konjunktiy des Prasens im 
Bedingungssatze“, in ,,Studien und Kritiken zur lateinischen Syntax‘ I 
(Mainz 1905, Progr.) 8. 9 ff. 

86. (S. 137.) Auf Einzelheiten kann hier nicht eingegangen werden, 
go nicht auf den unter griechischem Einflu& aufkommenden Gebrauch, 
in Temporalsitzen die wiederholte Handlung durch den Konjunktiv aus- 
zudriicken (s. Schmalz, Lat. Syntax [in Iwan Millers Handbuch]*, § 311). 
Der Versuch von Gaffiot, die Beispiele dieses Gebrauches anders zu 
deuten (Le subjonctif de répétition, Revue de Philologie 27 [1903] 
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p. 164—208; Le subjonctif aprés quotiens, ebenda p. 273—278) scheint 
mir nicht gelungen. 

87. (S. 188.) So bei Schmalz, Lateinische Syntax? § 338 (und 
schon in der fritheren Auflage, 1890). 

88. (8. 139.) Etwas anders stellt sich Blase (in Landgrafs Histori- 
scher Gramm. d. lat. Sprache III 1 [1903] 8. 158) den Ubergang vor, 
wihrend er ttber den Ausgangspunkt auch seinerseits urteilt: ,,Der Kon- 
junktiv des Imperfekts mit Prateritalbedeutung ist immer ein Potential 
der Vergangenheit (Studien und Kritiken zur lat. Syntax I [Mainz 1904, 
Progr.] 8. 20). 

89. (S. 141.) Bei Homer kommt é&y beim Infinitiv einmal vor, 
I 684 (nur scheinbar X¥ 110), beim Partizip noch nicht. Aus der 
Xenophon-Lektiire sind ein paar Beispiele fiir den Infinitiv: Anab. 
I 3, 6; V 6, 16; Memor. I 1, 14; fir das Partizip (auBer den Kunst 
des Ubers.4 Anm. 82 angefiihrten): Anab. II 5, 5; Hellen. I 3, 48; 
VII 1, 44. Mehr Beispiele aus der gesamten Literatur bei Stahl, Syntax 
des Verbums 623 f. 705 f. 

90. (S. 148.) Delbriick zuletzt wohl Neue Jahrbb. IX (1902) 
S. 328 ff. Stahl, Syntax des Verbums (1907) S. 236 f. 268. Mutzbauer, 
Die Grundbedeutung des Konjunktivs und Optativs und ihre Entwickelung 
im Griechischen (1908). — Auf der andern Seite Brugmann, Griech. 
Gramm. * (1900) § 558, und Herm. Lattmann, Die Bedeutung der Modi 
im Griechischen und Lateinischen, Neue Jahrbb. XI (1903) S 410—418. 

Qi. (S. 144.) Lange in seinen Vorlesungen; klar und treffend 
Nu&baumer, Die Satzkopula im Indogermanischen (1909) 8. 52. 

92. (S. 145.) I” 52 ist niher erklirt Rhein. Mus. 44 (1889) 8. 366. 
Uber B 250 s. oben 8. 63f. Ahnlich noch Z126f.: c@ odx dv we yévoc 
ye xaxov xed avdduda partes usor atiyujoorte. Und entsprechend 
auch im Lateinischen: wltra non etiam sileas (Horaz sat. II 5, 90f.) 
»du wirdest (wenn du verstindig wirest) auch nicht iibermiafig 
schweigen“, d. h. ,,du solltest nicht schweigen“. 

93. (S. 145.) Der Ausdruck stammt von Hale (The anticipatory 
Subjunctive in Greek and Latin, Chicago 1894, aus den Studies in 
Classical Philology Vol. I), der den futurischen Konjunktiv ,,prospektiv‘ 
oder ,,anticipatorisch nennt. In der Ansicht, daB die Entwickelung 
dieses Modus von der volitiven Bedeutung ausgegangen sei, schlieBt sich 
Hale an Delbriick an. Ebenso urteilt Stahl S. 234f., wihrend Mutz- 
bauer hier den umgekehrten Weg geht. 

94. (S. 148.) Dieses Beispiel reiht sich frither (S. 64) besprochenen 
an, indem es wieder daran erinnert, da8 der syntaktische Fortschritt 
in schirferer Gliederung urspriinglich yorhandener Gesamtvorstellungen 
sich vollzieht. 
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95. (S. 148.) Ganz richtig hie es schon langst in K. W. Kriigers 
GroBer Sprachlehre (§ 54, 5, Anm.): ,,Die Regel ‘der Konjunktiv be- 
»gleitet die Haupttempora, der Optativ die historischen’ empfiehlt sich 
mehr durch Kirze als durch allgemeinere Anwendbarkeit.' 

95a. (S. 152.) In der Praefatio meiner Ilias-Ausgabe (p. XL) 
schrieb ich — bei Behandlung der Frage, wie weit Pripositionen von 
Adverbien, aus denen sie sich entwickelt haben, unterschieden werden 
konnten — im Jahre 1890 diese Sitze: Ut in animalibus et herbis 
classes quasdam et genera et species et formas distinguimus, natura 
autem ipsa, velut si irrideat fines, quibus homines docti liberam eam 
circumscribere conentur, inunmerabiles procreat varietates, quae inter 
singulas formas a nobis constitutas ita interiectae sunt, ut ab altera ad 
alteram sensim sine sensu traducamur: non alia est natura linguae 
humanae. Crescit per occultum et paulatim mutatur nec subito aut 
interrupto motu transgreditur a vetustiore vel forma vel significatione 
ad recentiorem. Mirari igitur non possumus, quod cum in omni lingua 
humana tum in Homerica multa sunt, quae in systema grammaticum 
quamvis luculente a viris doctis descriptum redigi nequeant. 

96. (S. 152.) Es ist deshalb nicht bloB ein mechanischer Kunst- 
griff sondern hat tieferen Sinn, wenn man Schiiler anleitet, die Frage, 
ob szbc se oder ec ewm am Platze sei, dadurch zu entscheiden, da sie 
dem Gedanken eine Wendung geben, bei der auch im Deutschen zwischen 
sich und thn gewahlt werden mug’. Man fragt in bezug auf das Pro- 
nomen, tiber das entschieden werden soll: ,,Wer meint wen?“ Lautet 
dann die Antwort: ,,Der und der meint sich‘, so ist im Lateinischen 
das Reflexivum zu setzen. Diese niitzliche Regel, die mir von be- 
freundeter Seite mitgeteilt wurde, soll auf den eben verstorbenen Gustav 
Wendt zuriickgehen. — Hine andere Probe empfehlen die beiden im 
Vorwort genannten freundlichen Mitarbeiter: den Nebensatz unabhangig 
za machen und zu sehen, ob dabei aus er, ste, es, sem, whn die 
entsprechenden Formen des Pronomens der ersten Person werden; 
durch jede solche Probe macht sich der Schiiler Klar, ob der Nebensatz 
ein Gedanke dessen ist, der im Hauptsatze das Subjekt bildet. 

97. (S. 153.) Vgl. Kunst des Ubersetzens+ 8. 130 f. 

98. (S. 155.) ,,DaB die homerische Sprache im ganzen weit mehr 
von der urspriinglichen parataktischen Redeweise aufweist als die 
»Sprache des Herodot und der attischen Prosaiker“, ist auch die Ansicht 
yon Brugmann, Griech. Gramm.* (1900) § 635. Er findet aber den 
Grund hiervon ,,viel weniger in dem hoheren Alter der homerischen 
Sprache als darin, daB sie von dem natiirlichen Boden der Sprache 
weniger losgelést war als die Sprache der spateren Literaturwerke". 
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Deshalb beurteilt er die hier besprochene Art des Vorkommens yon ré 
und dé etwas anders. 

99. (S. 156.) Dariiber die griindliche Untersuchung yon Otto 
Immisch, De pronominis interrogativi tic liberiore quodam usu, Lpzger 
Stud. X (1887) p. 309—318. — Von dieser Art ist im Grunde auch Phaidon 
96 A: efdéveu tag altlag éxcotov, dia tl ylyveroue Exaortov xté. Deut- 
licher Matth. 26, 62 (otdév anoxolvy, vi ovtol cov xetepmagtveovaty ;), 
wo Luther richtig tibersetzte: ,,antwortest du nichts zu dem, was diese 
wider dich zeugen?“ Falsch Weizsiicker: ,,antwortest du nichts? was 
zeugen diese gegen dich? — Weitere Literatur bei Brugmann, Griech. 
Grammatik? § 644. 

100. (S. 156.) Vortrefflich NuSbaumer in dem oben Anm. 4 
zitierten Buch S. 43: ,,Mit jeder Frage wird zugleich eine wenn auch 
unvollstindige Erkenntnis geauBert; wo jedes Wissen fehlt, ist eine Frage 
unmdéglich. — Die Interrogativ-Pronomina und -Adverbia sind also 
eigentlich Indefinita; den Fragecharakter erhalten sie blof dadurch, dai 
durch den gehobenen Ton, in dem sie gesprochen werden und der im 
geschriebenen Satze mit vorgestellt wird, das Verlangen nach Beseitigung 
der Unbestimmtheit kundgegeben wird“. 

101. (S. 156.) Wilhelm Kroll, Der lateinische Relativsatz. Glotta 
II (1910) S. 1—18. 


102. (S. 157.) Innerhalb der uns erhaltenen Sprachdenkmialer laBt 
sich noch beobachten, wie der relativische Anschlu8 allmihlich aufkommt. 

103. (8. 158.) Diese Darstellung habe ich so gelassen, wie sie im 
Jahre 1898 zuerst gedruckt wurde. Inzwischen ist die wissenschaftliche 
Grundansicht, auf der auch sie beruhte, in eingehender Untersuchung 
befestigt und ausgearbeitet worden von P. Mihaileanu, De comprehensioni- 
bus relativis apud Ciceronem, Berliner Dissertation, 1907. Mannigfaltige 
Formen der Ubersetzung bespricht Reichardt, Zur Behandlung der rela- 
tivischen Verschraénkung, Lehrproben und Lehrgange 97 (1908) S. 7 ff. 

104. (8. 159.) Beispiele finden sich de off. III 16, 65; Verr. act. 
II, I 12, 82. Zu diesem ganzen Abschnitt vgl. Kunst d. Ubers. 4 121f. 


105. (S. 161.) Dittmar, Studien zur lateinischen Moduslehre S. 204. 
Auch seine spatere Darlegung (Neue Jahrb. VI [1900] S. 282 ff.) hat 
mich nicht tiberzeugt. Er will auch bei Horaz noch jeden konjunkti- 
vischen Nebensatz unmittelbar psychologisch, aus der Grundbedeutung 
des Konjunktivs erklaren und wird dadurch mehrfach zu recht gewalt- 
samen Ubertragungen genotigt. 

106. (S. 162.) twas anders, doch in &hnlichem Sinne finde ich 
den Ubergang vom abhangigen Begehrungsatze zum Finalsatze dar- 
gestellt bei Morris, On Principles ete. p. 161. 
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107. (S. 163.) Diesem Tatbestande entspricht es, da8 sich bei 
den Verben des Fiirchtens und Hinderns Dittmars Analyse besser 
bewahrt als an manchen andern Stellen; Neue Jahrb. VI (1900) 8S. 160f. 
— In diesem Falle ist es auch im Franzisischen (je cratns qu’dl ne 
vienne) noch miglich die urspriingliche Parataxe zur Erklirung fiir den 
auffallenden Gebrauch der Negation aufzufrischen, wie dies u. a. Carl 
Steinweg getan hat in der auch sonst beherzigenswerten Broschiire 
»Schluf! Eine Studie zur Schulreform“ (Halle 1902) S. 35. 

108. (S. 164.) Albert Heintze, Gut Deutsch, eine Anleitung zur 
Vermeidung der haufigsten VerstéSe usw. (Berlin, C. Regenhardt). Ein 
nutzliches kleines Buch, das ich trotz des engherzigen Standpunktes, 
den es in der Fremdworterfrage einnimmt, gern empfehle. 

109. (S. 164.) Wieder mu8 ich auf Morris verweisen, dessen 
Kapitel ,,Subordinating conjunctions in Latin“ eine vortreffliche Analyse 
der Konjunktionen gibt, wobei besonders darauf geachtet wird, durch 
wieviele Zwischenglieder sie von ihrem Ursprung abgeleitet sind. 


110. (S. 165.) Ahnliche Sitze finden sich z. B. noch mit direkter 
Frage Cat. mai. 10, 33, Rose. Amer. 26, 73; mit indirekter Cornel XI 
(Iphicr.) 3, 4. 

111. (S. 167.) Principien der Sprachgeschichte* 1909 S. 282 ff. 
in dem Kapitel tiber ,,Verschiebung der syntaktischen Gliederung‘. 
Wieviel ich diesem ausgezeichneten Buche verdanke, wird der Kundige 
auch da herausfiihlen wo ich es nicht nenne. 


112. (S. 169.) Abhnlich or. Phil. VIII 7, 21. Beide Beispiele 
sowie den Hinweis auf post vero quam verdanke ich der tiichtigen 
Arbeit yon Karl Buck: Postquam und seine Sippe in der Schulsyntax. 
Hine ,,Rettung‘t der alten Postqwam-Regel (Zeitschr. f. d. Gymnasialw. 
LV [1901] S. 636—665) S. 647. 


113. (S. 171.) Auch wer den tieferen Einblick erst spater eroffnen 
will, wird doch schon friih die Behandlung so einrichten, daf er ihn 
im stillen vorbereitet und nicht etwa kiinstlich verbaut. Das tun in 
plumper Weise manche Ubungsbiicher, indem sie einen Nebensatz, der 
der Natur der Sache nach innerlich abhingig ist, im Deutschen in den 
Indikativ bringen, damit die Erfordernis des Konjunktivs wie eine Be- 
sonderheit des Lateinischen gemerkt werden konne. Im Ostermann fir 
O III steht z. B.: ,,Die Lacedimonier ziirnten dem Pausanias, weil 
er... hatte aufschreiben lassen“, und dazu als Hilfe: ,,weil er auf- 
geschrieben habe“. 

114. (S. 172.) Noch ein besonders interessantes Beispiel von 
Mischung zweier Standpunkte bietet Cicero Rosc. Am. 2, 6 (qud se 
stimulat ac pungit); ein anderes (ebda. 25, 70) habe ich friher schon 
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in gleichem Sinne verwertet: Unsere Erziehung durch Griechen und 
Romer (1890) 8. 18. 

115. (S. 179.) Ein paar weitere Beispiele aus der Schullektire 
sind: pro Rosc. Am. 20, 55 und Horaz sat. II 6, 48f. 

116. (S. 180.) Goethe, Sprichwértlich 173: ,,Entzwei und gebiete! 
tiichtig Wort; Verein’ und leite! bessrer Hort‘. 

117. (S. 181.) Zu diesem Beispiel bemerkt Morris (On Principles 
in Latin Syntax p. 128) treffend: ,,for the moment stat?m, supported 
by the influence of order and sentence-form, becomes a conjunction.‘ 

118. (S. 182.) Herm. Wunderlich, Unsere Umgangsprache in der 
Kigenart ihrer Satzfiigung dargestellt (Weimar u. Berlin 1894) S. 109. 

119. (S. 183.) So schrieb ich vor vierzehn Jahren, und freute 
mich dann der gliicklichen Formulierung desselben Gedankens bei Morris 
(S. 26): ,,that a conjunction or particle acquires its meaning from the 
sentence, not the sentence from the conjunction.“ 

120. (S. 183.) Auf eine Etymologie der Partikel verzichten wir 
hier wie anderwarts. Wer ihr nachzugehen wiinscht, findet einen 
Anhalt in dem, was Brugmann Griech. Gramm.? § 594 mitteilt. 

121. (S. 184.) Luther halt sich auch bei Lukas an das Vorbild 
der beiden anderen. Daf Weizsicker und Stage mit Recht die einfache 
Form wiederhergestellt haben (,,;Wenn du wolltest diesen Becher an 
mir voriiberziehen lassen!‘‘), zeigt auch der auf Blei geschriebene Brief 
des Atheners Mnesiergos an seine Hausgenossen aus dem 4. Jahrhundert 
v. Chr., den Deifmann (Licht vom Osten [1908] 8. 101) in diesem 
Sinne deutet und verwertet: otéyacua si te Bosecte enonsupor 7 
ac 4 dupFéoac, ,,wenn ihr Vielleicht eine Decke schicken wolltet ent- 
weder von Schaf- oder von Ziegenfell“. 

122. (S. 188.) Bei AbschluB der vorigen Auflage dieses Buches 
war mir noch nicht bekannt: Hentze, Die Entwickelung der ¢?-Sitze 
mit dem Indik. eines Prat. in den homerischen Epen (I7EPAX, Ab- 
handlungen zur indogermanischen Sprachgeschichte, August Fick ge- 
widmet, 1903, 8. 77ff.). Dagegen dann Stahl, Uber irreale Wunsch- 
saitze bei Homer, Rhein. Mus. 62 (1907) 8. 615ff.; vgl. auch Histor. 
Syntax, besonders 8. 305. Den Ausfithrungen von Brugmann, Griech. 
Gramm.* (1900) § 566—569, hitte ich schon damals folgen sollen. 

123. (S. 191.) Oder auch wohl an einer Stelle eindringt, wo es 
eigentlich nicht hingehort: ov yke ay xaddc #xou, si, Ot tehéws avyO 
ayatoc éyévero, Suk totto ovdt wEstdvor. tvyzavor exalywy (Xen. 
Ages. 1, 1). Unter den von Gerth-Kiihner II (1904) 8. 189f. angefiihrten 
Beispielen fiir od in ,,Bedingungsvordersitzen“ ist dies das einzige mit 
dem Optativ, Eins vertritt den irrealen Fall, Lys. XIII (gegen Agora- 
tos) 62: ef wey od moddol joar, xP Exactoy &v mégl ato qxotete. 
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Zwei gesicherte haben den Konjunktiv mit ey, in derselben Rede 76 
(gkv 8 ov péoxy) und Platon Apol. S. 25 B.: éév te ob xad “Avvtog 
ov gyte éav te pyte. Alle tbrigen gehdren dem ,,Realis* an. — Man 
sieht deutlich, wie das mu der Bedingungsiitze eigentlich in deren 
wunschartiger Klasse zuhause ist. 

124. (8S. 195.) Der Begridung und Formulierung dieser Aufgabe 
war ein im Dezember 1909 in Berlin gehaltener Vortrag gewidmet: 
3, Wissenschaft und Schule in ihrem Verhiltnis zum Klassischen Alter- 
tum‘; als Broschtire erschienen 1910. 

125. (S. 199.) Fur die weiteren Gebiete, die hier berthrt sind, 
darf ich auf zwei inzwischen verdffentlichte Schriften verweisen: 
»Palaestra vitae. Das Altertum als Quelle praktischer Geistesbildung“ 
(1902; 2. Aufl. 1907) und ,,Das Altertum im Leben der Gegenwart‘ 
(1911; Aus Natur und Geisteswelt Nr. 356). 
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(ie Zahlen bezeichnen die Seiten; nur Anmerkungen sind nach der 
Nummer zitiert.) 


Ablativ 93, mit cwm 94; compara- 
tionis 95; bei Verbis copiae et 
inopiae 95; Abl. absolutus 43f. 

Abstrakte Begriffe bei Homer noch 
im Werden 38. 

Akkusativ 90; in infinitivischen 
Satzen 79. Accus. c. inf. 41 f. 
79. 84; unterschieden von gzod- 
und wt-Satzen 49. Acc. ec. inf. 
nach mirart 42. 49; in der rela- 
tivischen Verschraénkung 158. 

Accusativus graecus 96 ff. 

Akkusativ auf -» von ¢-Stémmen 69. 

Adjektiv, wo Adyerbium erwartet 
wird, 63. 

Affekt: griechische Deponentia, 
die ihn ausdriicken 111. 

Aktionsart 122 ff. 186. 

Aktive und passive Bedeutung der 
Verbaladjectiva 26, tberhaupt 
der Verbalnomina 108 f. 

Akzent im Griechischen und Latei- 
nischen 122. 

Alexander und Diogenes 175. 

Alte Sprachen, beide verschieden 
zu behandeln 45. 67 f. 

Anakoluth 40 f. 


I. 


Analogie, ,,falschet: s. Formtiber- 
tragung. 

Analytisches Verfahren Kap. II. — 
136. 

Aolische Flexion der Verba con- 
tracta 69. 

Aorist, ,,synkopierter“t 67; passiver 
111. Bedeutung des Aoristes 
126f.; in Sentenzen 128f., in 
Vergleichen 131 ff. — Modusfolge 
nach gnomischem Aorist 133 ff.; 
Zeitlosigkeit des Particips 124f. 

Apodosis 8. 

Artikel 14. 

Attraktion des Kasus 58 f. 178. 

Ausnahmen 39 f. 60f. 69. 71. 
191. 194. 


Bedingter Satz 8. 21, in konjunk- 
tivischer oder infinitivischer Ab- 
hangigkeit 35 f. 

Begehrungsatze, abhingige 161 f. 

Biologische Betrachtungsart IX. 65. 
74. 115. 142. 157. Anm. 95a. 

Blase, Heinrich 119. Anm. 85. 88. 

BlaB, Friedrich 112 f. 


Index. 


Bopp Anm. 55. 
Brugmann, Karl 20. 99f. 144. 
Anm. 15. 52. 55. 


Bruhn, Ewald 170. Anm. 36. 52. 96. 


Casur 18. 20. 

Cicero 39f. 59f. 197. Ciceronia- 
nismus 61 f. 

Condicionalis 13. 138. 141. 

Consecutio temporum nach dem 
Infinitiy 25. 

Curtius, Georg 29. 66. 70. 


Dativ 90; beim Passivum 100f. 

Defektive Verba 29. 

DeiBmann Anm. 121. 

Deklination und Konjugation 17. 

Delbriick, Berthold 77. 130ff. Anm. 
27. 38. 54, 55. 

Denken und Sprechen 3. 65. 115. 
150. 177. 182. Anm. 69. 94. 
Deponentia im Lateinischen 104; 
griechische mit Passiv - Aorist 

108f. 111. 

Deutsch: Akkusativ beim Particip 
96; Bedingungsitze ohne wenn 
179; dafé-Satz von einem Sub- 
stantiv abhingig 39; Relativsatze 
154. 155; Tempus in Sentenzen 
128f.; Wunsch und Bedingung 
181f. — bldwen 85, daf 78. 163. 
166, gelouphaft 101, nun 166, 
swer 178, trotxdem 166, wenn 178. 

Diarese 8. 20. 

Dittmar, Armin V. 42. 160f., 165. 
Anm. 8. 20. 105. 107. 

Doppelfrage, unvollstindige 50. 

Drager, A. 179. 182. 


Elementarunterricht 33. 193. Anm. 
10. 

Ellipse 184, mit Unrecht ange- 
nommen 78. 92. 182. 185. 
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Enklitika 19. 

Ethische Wirkune 37. 75f. 169. 
WZ elie eel OU: 

Etymologie 85ff.; von Partikeln 
142. Anm. 120. 

Euripides 195. . 

Eyangelien, ihr Tempusgebrauch 
123. Sprachliche Einzelheit bei 
Lukas 184. 


Fallsetzung 184 f. 

Fehler, wie zu berichtigen 50f. 
Verniinftige Fehler 74. 93. 94. 
101. 103. 157. 166. 

Finalsétze 148 ff. 161. — Vel. In- 
dikativ, Relativsatze. 

Foerster, Fr. Wilh. Anm. 2. 

Formibertragung 69 ff. 76. 83, in 
der Syntax 42. 44. 58. 79. 81. 
99° 128%. 169. 187. 190. 

Fragesitze, selbstaindige, zum Aus- 
druck der Bedingung 179; in- 
direkte Fragen 160f.; Fragesatze 
in Relativsiitze ttbergehend 155. 
160. — Vgl. Doppelfrage. 

Franzésisch Anm. 107. 

Fremdworter 14 ff. 

Futurum passivi im Griechischen 
104. 110. 112, medii 112f.; 
»Euturum praesentis und aoristi“ 
112f; Futur im Bedingungsatze 
47. 60; Futurum exactum 47. 
104. 116; Futur in Finalsatzen 
und finalen Relativsiitzen 150. 


Gabelentz, Georg von der 32. 47. 
83. 

Gebardensprache 55. 92f. 

Generalnenner 51. 

Genetiv 91. 92. 

Genetivus absolutus 45. 79. 

Gerundivum 101 f. 
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Gesamtvorstellung, die als Satz ge- 
gliedert wird, 64. 148. 
Goethe 1. 37. 66. 86. 180. 


Haase, Friedrich 117. 120. 

Hale, William Gardner Anm. 44.93. 

Harre, Paul Anm. 21. 

Hauptsatz im Indikativ zum Aus- 
druck einer Bedingung 179. 

Hebriische Verbalstimme 109. 

Heintze, Albert 164. 

Hendiadyoin 153. 

Hentze, Carl Anm. 122. 

Heraeus, Karl 81. 174. 

Herbig, Gustav 122. 
Anm. 17, 

Historische Betrachtung nicht tiber- 
treiben 83f. 86. 

Homer 37f. 194f.; seine Sprache 


128. 133. 


69. 75f. 107; indirekte Rede 38; | 


Denkweise 63f. 133. 185. 


Imperativ zum Ausdruck der Be- 
dingung 180. 

Imperfectum 117ff. 127. 

Indikativ, wo Konjunktiv erwartet 
wird 60f.; von Ausdriicken des 
Konnens, Miissens 119; Indika- 
tiv in Temporalsatzen 80f. — In- 
dikativ Praet. im Griechischen 
als Wunsch 146. 189f., mit ay 
als bedingte Aussage 188f., im 
Finalsatze 149, 

Individualsprache 62f. 

Infinitiv Praes. und Perf. unter- 
schieden 37; Zeitfolge danach im 
abhangigen Satze 25; Infinitiv 
Praes. und Aor. zeitstufenlos 127 f. 

Inkonzinnitit beabsichtigt 60. 

Innerlich abhingige Satze 170f. 

Instrumentalis 94. 95. 144. 

Trrationales in der Sprache 54. 
60f. 115. 172. 


Index. 


Trrealis 13. 175f. Seine Entstehung 
im Griechischen 188 f., im Lateini- 
schen 138f. 


Jacobi, Hermann Anm. 60. 
Jean Paul Anm. 9. 
Junggrammatiker 69 ff. 76. 


Wasusendungen 24. 

Kausal und konzessiv 53. 57. 

Kausal und temporal 28. 

Keller, Otto Anm. 26. 

Kern, Franz 11. 12. 

Klammern 52. 

Koch, Griech. Schulgramm. Anm. 5. 

Komparation 18; unregelmiBige 30. 

Konditionalsatz 21. 

Konjunktionalsatz 164. 

Konjunktionen, deren Entstehung 
164 ff. 

Konjunktiv 137. 145f.; dubitativus 
und hortativus 138f.; dubitativus 
und potentialis 139f.; delibera- 
tivus 146. Konjunktiv mit ay 
oder xéy im Sinne des Futurs 
141. 186, ohne ey so bei Homer 
145. Konjunktiv in Relativsatzen 
34. 60f.. 159f., in Temporal- 
sitzen 81. 

Koppin Anm. 12. 

Kopula 11f. 

Kriiger, K. W. 33. Anm. 95. 

Kroll, Wilhelm 156. 


Landgraf V. Anm. 82. 
Lange, Ludwig 183. 187. 
Lattmann, Julius 43. 67. 116. 

»  » Hermann 116. Anm. 90. 
Lautgesetze 69. 71. ‘ 
Lehrpline, amtliche 2. 3f. 
Lektiire, ihr Verhiltnis zur Gram- 

matik 3. 23. 
Leonhard Anm. 10. 
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Logik Anm. 69; Logik der Tat- 
sachen 60. 

Logisches Subjekt 9f. 

Luther Anm. 121. 


Mathematik 51ff. 163. 196. 

Mauthner, Fritz 62f. 65. Anm. 37. 

Medium: Arten der Anwendung 
105 ff. 

Meltzer, Hans V. 122. 

Mihaileanu Anm. 103. 

Milthaler Anm. 12. 

Modus obliquus im Griechischen 
147f.; Modusfolge nach gnomi- 
schem Aorist 133 ff. 

Modus und Tempus 74. 139. 

Mommsen, Tycho Anm. 51. 

Morris, E. P. 71f. 77. Anm. 39. 
55. 106. 117. 119. 

Mutzbauer, Carl 122. 143. 


Anm. 60. 


Nachsatz 8. 155. 184. 185. 190. 

Negation 52.; im Griechischen 
beim Deliberativus 146; im 
griechischen Bedingungsatze 191, 
in griechischen Fragesatzen 56. 

Neutra Pluralis 84. 

Niepmann, Emil 68. 

Nomen 15. 16. 

NuSbaumer 144. Anm. 4. 69. 91. 
100. 


Objekt, afficiertes und efficiertes 
12. 

Optativ 141. 143 ff. 

Oratio obliqua 19; bei Homer 38. 

Osthoff 29f. Anm. 59. 

Ostermann Anm. 113. 


Parataxis, grammatische bei logi- 
scher Unterordnung 153. 

Participium mit Genetiv im La- 
teinischen 97. 


Partizipial-Konstruktionen 178; vel. 
Abl. absol. 

Participium coniunctum 43f. 45.; 
aufgelost 51; das aoristische wie 
das priasentische  zeitstufenlos 
124f. 127. Haufigkeit des Par- 
tizips bei gewissen Autoren 123. 

Passiv: seine Entstehung 109 f.; 
passive Bedeutung beim Aktiv 
IID) se 

Paul, Hermann 153. 164. 167. 
Anm. 27. 

Perfectum 72. 118 ff. 

Personalendungen 24. 

Perthes 13f. 

Plusquamperfekt im Lateinischen 
fir deutsches Imperfekt 47; 
Plusquamperf. im konsekutiven 
Satze 40. 

Potentialis 13. 137f. 189f. 175f.; 
sein Verhiltnis zum Wunsch- 
modus 143f. 

Pridikat, priidikativ 11f. 

Pridikatsverbum im Singular bei 
Neutr. Plur. als Subjekt 84. 

Pripositionen 19. 78. 90ff. 144. 

Pronomen 17 f. 

Protasis 8. 


Realis 173f. 184 ff. 

Reflexive Bedeutung des Mediums 
109. 

Reflexivpronomen 10. 19. 
Anm, 96. 

Reformanstalten VIII. 68. Anm. 
25. 36. 

Reichardt Anm. 103. 

Reinhardt, Karl 77. Anm. 25, 26. 52. 

Reisig, Karl Anm. 71. 

Relativsitze und ihre Entstehung 
154ff.; von indirekten Fragen 
unterschieden 48 (vgl. 155f.); 


170. 
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Modus im Relativsatze 34. 60f.; 
bedingender Sinn 178, finaler 
159f., einschrankender 34. 

Relativischer Anschlu8 157. 165f.; 
Verschrankung 157f. 

Repetition 731. — Vgl. Stufen des 
Unterrichts. 

Ries, John 77. 


§-Laut zwischen Vokalen im Griechi- 
schen 70. 73. 

Satz 16; sein Ursprung 64. 77. 
Anm. 8. 94. 

Schlachter 123. 

Schlosser, Friedr. Christoph 109. 

Schmalz, J. G. Anm. 86. 87. 

Schmidt, Johannes 84. 

Schultz, Rudolf Anm. 64. 

Sociativus 93f. 144. 

Sophokles 195. 

Stahl, Matthias 105 ff. 113. 143. 188. 

Steigerung 18. 

Steinthal 58. 

Stufen des Unterrichts zu unter- 
scheiden 33. 46. 49f. 94. 124f. 
168. 171. 173. 177. Spiterer 
Einsicht unmerklich vorarbeiten 
41f. 68. 101. 157. 175. Frih 
Gelerntes nachtriglich erkliren 
43. 45. 74f. 94f. 114. 164. 166. 

Suppletivwesen 29f. 

Syntax, deren heutige Stellung 76 ff. 

Synthetisches Verfahren Kap. III. 
147. 159. 186. Anm. 23. 

System etwas Sekundires 74. 108. 
115. 175. 191. 


Temporalsatze 80f. 177. 
Tempusgebrauch, relativer und ab- 
soluter 116ff. Verschiedene Ge- 


| Urspriingliches, 
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nauigkeit im Lateinischen und 
Deutschen 47. 60; Abstufung 
fehlt im Griechischen 121f. 126. 


UWnterordnung aus Beiordnung ent- 
standen 153f. 167f. 181; ver- 
schiedene Grade der Hypotaxis. 
152. 155. 

in der reifen 

Sprache wieder hervortretend 

157. 181. 182. 


Werbum 15. 16. 
stantivum 11. 
Verba contracta, dolisch flektiert 
.69. Verba des Affekts im Grie- 

chischen 111, Verba des Firch- 
tens 78. 162f., des Hinderns 
163f. — Vgl. Defektive Verba. 
Verbaladjectiva 7. 26. 98. 
Verbalnomina mit verbaler Kraft 
7. 
Vordersatz 8. 190. 


Verbum sub- 


Wackernagel, Jacob Anm. 45. 48. 
66. 84. 

Waldeck, Aug. 161. Anm. 43. 

Wilamowitz-Moellendorff, Ulrich 
von 98. 103. 125. 

Wissenschaft, Gewinn fiir sie aus 
dem Unterrichte 76. 86f. 

Wortstock 14. 

‘Wunderlich, Hermann 182. 

Wundt, Wilhelm 55. 71. 77. 

Wunschsitze eine Bedingung aus- 
driickend 180f. 187. 


Ziemer, Hermann 76. 96. Anm. 
21. 57. 


a. 
accedit . 
accidit . 
an . 
audire . 


-bam 


Index. 


Il. 


100 
61 
35 

a0 
sechbe 


68 


cum (Konjunktion) 57. 81. 165.177 


pugnax . 


cum inversum 7. 165 
eum (Priaposition) a Hie 
exploratum habeo . . . . 85 
faciebat 120 
flebilis . 26 
flexanimus 98 
haud scio an 50 
idea. . 104 
agnotus . 26 
dlacrimabilts 27 
Uicet 10. 59. Konjunktion 167 
muror . 42, 49 
ne 161f. 182 
Occasus 74 
oportet . 119 
-08US 27 
persuadere 5 Ashi 
posteaquam » oe 
postquam . 81. 169Ff. 
priusquam 80f. 168 
profusus 27 

97 


223. 
quantum scio 34 
quin . 79. 82 
quod . 49 
quod sciam 34 
servare, observare 144 
sestertium . 83 
SUPPRESS 183 
simul ac 167 
sim. . PeSoaeLOd 
sunt qui . B4F. 
terrae 85 
troumvir 83 
Th aioe setae Olle 81. 165. 
-urus fuertt . ohne eee oO 
Oi . 49. 1614. 182 
utpote . Anm. 380 
utrum . 165 
versicolor. . . 98 
videre 43, 
aackunr, acotny . 111 
aldac 103 
alorog 98 
GHARUTOC Ss) ee eee ee eee 
ay . . 187. 141f, 144ff. 186 
avadoyor . 83 
avele 90 
OTE LOY 27 
GOOG - 27 
- amecyuwv 103 
QMOnXTOS . a7 
ayol. 167 
yao - 55. 
yé Anm. 29 


Bow Index. 
dé 155. 185 | oxwny ESS eee 
did woetv : 113 | Bae. 4 5 eee a ee 
dixatw, dixeCouce . 102" | peay . a 
dlo, dlouce 107) Gece *3 EO ee 
Svvates 26 | O¢ tic, OTIC 178 
Ott Sn 2 Re ate ame ae 
ay . a eee 
ee 183 | oo} uy 78, 82 
ai 8 tye LBS Tih 6s Pe a 
éic, éy . . 92f. 
iw, oxjow -112f, MOATQOXTOVOS « Anm. 3 
Louxvie . 76 pio ie eee m1 oEe 
érl 91 MOALTEVELY, Btreteede . 106f.— 
énolet 120 molv . ; 167 
dd 69 | noorlGea9eu . 106 
Znv, Znvoc 69. 72 Bw we 72 
xexdhyovtec . 76 | otoatedvery, otoatevecdac . 106 
x8v: 8. oY 
xobnre OA N Co Pe o) Ne nee . 1548. 
TETELEGUEVOY EGTHL 116 
Aade Brocas . 2D La Clee EL 156 
Meta . 91f. | totodece 76 
uéeyor eS aes 167 
Py eae BG 774. 191 | vmo . és Ey rae 
prjoaro, Lipnaory 111 | Pavodpucs, pavjoopwor wt ot. 
yodenos 38 
voulCe 24 
o> 182 
Odlyov te plhoy tE 26 | wore 53 
omov 90 | wperor 189 
Ii. 
Aschylos Agam. 1588. 148 | Cisar bell. Gall. V 4, 4 . 57 
5S Choéph. 195f. . 149 ag ane WE SS) 178 
Archimedes - 180 ma 4 » VI 35 161 
Cato agric. 145 . 155 
Casar bell. Gall. I 37 168 | Cicero pro Archia t 1 159 
” sy » L 40, 14 165 oO LU ane 18. 10 
+) Ks a alley 118 | » in Caecil. 21, 69 . 39 


Cicero in Catil. I 2, 5 
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Anm. 28 

Leal Se ESO 
Cat. mai. 10, 83 Anm. 110 
de divin. II 24,51 . 25 


Gaal, Simin. Wi a es ee 
+ Ay rss piwt Mou 

$ X 13 116 

re Vile 26", 340 
Mp meOMpa vio 3 80 
* 14, 41 alyal 
Lael. 25, 93 179 
de legg, 115,42. . 97 


de offic. I 23, 81. 116 
de orat. IT 86, 353 . 25 


x » Ut 29, 114 161 
5 parad. Stoic. 6, 48 165 
» Rose. Am. 2, 6 <Anm. 114 
” ” 25,70 ,, 114 
” ” 26, f3i,, 110 
5 pro Sestio 12, 29. 172 
: ne 19, 42f. 138 
* a 20, 45. 138 
3 $5 24, 54 138. 160 
Peepronoullag 1. 3207) 2 52 
Pmeelusculs sl. 5, ‘10 5 BNE 
bs 4 SS LDGealat 138 
is Se L918, 30 . 180 
i Reet oe. Oa wo ay Oo 
a ay ME ia 182 
se V 15, 45. 158 
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ss es W4§ 52 . 138 
x iy 4g 54 . 40 
CIL. I 577 er LDS 
MornceAves. 8. « . . « 80 
peice det. ss, 80 
peer eonta obo , 3. « 80 
m ERO ar. © ts, 1168 
»  Iphicr.3,4. . Anm. 110 
Milt. 3 163 


Cauer, Grammatica militans. 


3. Aufl. 


Wemosthenes J. Phil. 15 


- II. Olynth. 13. 


Euripides Bacch. 165. 
Herakles 398 

581i. . 

787 
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0 ” 
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56. 
113. 


97 
98 


.125f. 


97 


5 Iph. Taur. 1083 Anm. 3. 


GDI. 1149 . 


ad Hferennium IV 15, 21 
Herodot I 29. 


Rr I 53. 
is VI 123. 
or VII 3 
x VII 6, 2 
+ VII 175 
me WAHL SID. 
VIII 140 . 
es A 185ff. 
a Aw Outer. 
a At Pekin, 
» A 546 
pA OSU tae 
» 8B 250 
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sn oe ote 
see BOS ta. 
sve oSo it. 
me (0) a Atisa 


15 


1448. 
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149 
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100 
124 
127 
127 

51 

52. 
185 

26. 
185 

38 
185 


63f. 


134 
145. 
131 


. 132 f. 


130 

52 
167 
188 
131 
185 
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187 

38 
183 
125. 

181f. 

143. 
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Homer O 344 


a me 
Hom. Hymn. Dem. 214f. 


IT 686 f. 
P 176Et. 
T 261 

T 321 

@ 487 
X 265 ff. 
X 463 
P 526f. 
Q 74 

G2 296 

a 815 

B 224 

Bred OL. 
y 231 
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o 304f.. 
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Lukas 22, 42 
Lukrez I 111 
Lysias 24, 15 


Martial VII 56, 5 
Matth. 26, 62 


Ovid ex Ponto Il 4, 79 
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VI 68 . 
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